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1. WSTEP

Niniejszy Raport o oddzialywaniu na $rodowisko (dalej Raport o0o$§) ma na celu
przeprowadzenie analizy oddziatywania na $rodowisko przedsiewziecia polegajacego na budowie
zbiornika rekreacyjnego na dziatkach o numerach ewidencyjnych 536, 537, 603, potozonych w
obrebie ewidencyjnym Nr 0014 Kamion i obrebie Nr 0038 Wyczesniak, w gminie Puszcza Marianska,
w powiecie zyrardowskim, w wojewddztwie mazowieckim.

Raport o008 sporzadzony jest na etapie uzyskiwania decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach.

Inwestorem przedsiewziecia jest:

Kraina Siedmiu Zyczen Sp. z 0.0.
Ul. Piekna 11/2
00-549 Warszawa

Przedsiewziecie, ktérego dotyczy niniejszy Raport, zalicza sie do przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko, wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 88 lit. e
Rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych
znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko. W rozumieniu przytoczonego przepisu do przedsiewziec
mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywa¢ na $rodowisko zalicza sie gospodarowanie wodg w
rolnictwie polegajgce na realizacji zbiornikdw wodnych lub stawéw, o powierzchni nie mniejszej niz
0,5 ha na terenach gruntéw innych niz orne znajdujgcych sie na obszarach objetych formami ochrony
przyrody o ktérych mowa w art 6 ust.1 pkt 1-5 ,8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art 6 ust.1 pkt 1-3 tej ustawy.
Planowany zbiornik rekreacyjny bedzie miat powierzchnie ok. 15 ha, a usytuowany bedzie na terenie
Bolimowskiego Parku Krajobrazowego i Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk Dolina Rawki
PLH100015.

Organem wtasciwym do wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach jest Waéjt gminy
Puszcza Marianska. Na skutek ztozenia przez Inwestora wniosku o wydanie decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach wraz z Kartg informacyjng przedsiewziecia i wymaganymi
ustawowo zatgcznikami, wéjt gminy Puszcza Mariahska wystgpit do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie, Pafnstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Zyrardowie oraz do
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie o wydanie opinii w sprawie
stwierdzenia obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigecia na Srodowisko lub
stwierdzenia braku obowigzku przeprowadzenia oceny dla niniejszej inwestycji. W odpowiedzi
otrzymano:

— postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia
2.10.2018 roku (znak WOOS$-1.4220.830.2018.MS) stwierdzajgce, ze istnieje konieczno$é
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko;

- pismo Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Zyrardowie, ktéry wyrazit
pozytywng opinie na temat wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach - — pismo
znak ZNS.471.2.04.2018.102 z dnia 09.08.2018 roku;

— Dyrektora Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej w Warszawie, ktéry nie wydat opinii w
wyznaczonym terminie.

Organ prowadzgcy postepowanie w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach majgc na uwadze opinie ww. organéw, a takze uwzgledniajac cechy
przedsiewziecia zawarte w Karcie informacyjnej przedsiewziecia stwierdzit w postanowieniu znak
0S$.6220.5.2018 z dnia 10.10.2018 roku potrzebe przeprowadzenia oceny oddziatywania
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planowanego przedsiewziecia na srodowisko oraz okreslit zakres Raportu 0o$. Ww. postanowienie
znajduje sie w Zatgczniku nr 1 niniejszego Raportu 00S.

2. OPIS PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA
2.1.Charakterystyka i cel przedsiewziecia

Celem przedsiewziecia jest budowa zbiornika rekreacyjnego wraz =z infrastrukturg
towarzyszacg na dziatkach o numerach ewidencyjnych 536, 537, 603, potozonych w obrebie
ewidencyjnym Nr 0014 Kamion i obrebie Nr 0038 Wyczesniak, w gminie Puszcza Marianska, w
powiecie zyrardowskim, w wojewddztwie mazowieckim . Zbiornik bedzie miat powierzchnie ok. 15 ha i
glebokosé ok. 2,5 m. Pojemnos¢ zbiornika wynosi¢ bedzie ok. 200 000 m®. Zbiornik ten nie bedzie
stuzyt do sportéow wodnych motorowych i paramilitarnych Lokalizacje ww. dziatek inwestycyjnych
przedstawiono na ponizszym rysunku (Rysunek 1).
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] Rysunek 1 Lokalizacja inwestycji
Zrédfo: Opracowanie wiasne na podstawie www.geoportal.gov.pl

Idea realizacji przedmiotowej inwestycji powstata juz w latach 90 - tych. Owczesna koncepcja
obejmowata budowe na terenie dziatek inwestycyjnych o numerach ewidencyjnych 536, 537, 603
dwéch zbiornikdw — zbiornika nr 1 i zbiornika nr 2. Zbiornik nr 2 miat by¢ oddzielony od zbiornika 1
groblg. Poprzedni wtasciciel dziatek ww. inwestycyjnych uzyskat decyzje administracyjne, w tym
pozwolenie wodno-prawne i zrealizowat budowe jednego ze zbiornikéw - zbiornika nr 1. W 1998 roku
Owczesny inwestor zmart i dalsza realizacja inwestycji zostata zaniechana. Obecna koncepcja (ktérej
przedmiotem jest niniejszy Raport) jest odrebng inwestycjg i polega na realizacji jednego zbiornika
majgc na uwadze przydatnos¢ terenu do takiego zagospodarowania stwierdzong pozwoleniem
wodnoprawnym. Na potrzeby inwestycji Inwestor uzyska nowe pozwolenie wodno-prawne
uwzgledniajgce nowe rozwigzania projektowe. Przedsiewziecie zostanie zrealizowane z
wykorzystaniem istniejacych urzadzen infrastruktury technicznej takie jak jazy, sSluzy i mnichy
wykonane w ramach ww. zbiornika nr 1. Urzgdzenia te wymagajg jedynie prac remontowych bez
koniecznosci rozbudowy lub przebudowy.
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Zbiornik rekreacyjny
Prace przy budowie zbiornika bedg obejmowaty:

a) usuniecie roslinnosci znajdujgcej sie obecnie na terenie dziatek inwestycyjnych,

b) usuniecie mas ziemnych,

c) uksztaltowanie niecki zbiornika poprzez formowanie dna zbiornika i skarp oraz
zagospodarowanie terenu wokot zbiornika.

Prace zwigzane z budowg zbiornika (wydobywaniem mas ziemi i ksztattowaniem niecki) bedg
realizowane przez 2-3 lata w okresie jesiennym (pazdziernik — listopad). Prace bedg wykonywane
jedynie w dzien, w godzinach 6.00- 22.00.

Ponizej umoéwiono szczegdtowo ww. etapy realizaciji.

a) Usuniecie roslinnosci znajdujacej sie obecnie na terenie dziatek inwestycyjnych
Obecnie teren dziatek inwestycyjnych porosniety jest takimi zbiorowiskami jak: zarosla
wierzbowe, zadrzewienia brzozowe, kadtubkowe olsy, szuwary trzcinowe, wystepuje tam roéwniez
roslinnos¢ brzegdéw ciekdéw i zbiornikéw. Wycinka zadrzewien i zakrzewien wykonana bedzie za
pomoca spalinowych pilarek do scinania drzew. Po wycieciu drzewostanu karpy drzew usuwane bedag
za pomocg koparki. Powstate odpady wywozone bedg transportem samochodowym z terenu
przedsiewziecia zgodnie z zapisami Ustawy o odpadach i jej aktéw wykonawczych.

b) Usuniecie mas ziemnych
Po usunieciu roslinnosci nastgpi etap usuniecia mas ziemnych. Masy ziemne bedg
wydobywane az do gruntu twardego. Zostanie wydobytych ok. 100 000 m® mas ziemnych. Sposoéb ich
wydobycia podlega wariantowaniu (Wariant | i Wariant I1).

Wariant |

W wariancie tym do wykonania zbiornika zostanie wykorzystana 1 koparka i tasmociag
elektryczny. Koparka bedzie wydobywaé ziemie na tasmocigg, ktéorym masy ziemne bedg
transportowane na przygotowane uprzednio miejsce w obrebie terenu nalezgcego do Inwestora —
pryzme.

Wariant |

W wariancie tym do budowy zbiornika zostanie wykorzystana 1 koparka i samochody, ktére
bedg transportowaty wydobytg ziemie na przygotowane uprzednio miejsce w obrebie terenu
nalezgcego do Inwestora — pryzme. Zaklada sie ruch wahadtowy dwéch samochoddw ciezarowych,
kursujgcych naprzemiennie.

W obydwu ww. wariantach masy ziemne bedg skladowane na pryzmach do czasu
zapotrzebowania na nie, zgodnie z ich przeznaczeniem (Inwestor bedzie zbywat masy ziemne). Masy
bedag sprzedawane bezposrednio jako ziemia ogrodnicza lub workowane jako ziemia ogrodnicza, a
nastepnie sprzedawane. Nie bedg wiec stanowi¢ odpadu w rozumieniu Ustawy o odpadach.
Sktadowanie odbywac¢ bedzie sie na utwardzonym podiozu, w suchym miejscu, po przykryciu
materiatem wodoszczelnym. Sktadowanie nie bedzie diuzsze niz 3 lata.

W zwigzku z faktem, iz Inwestor planuje masy ziemne wydobywane podczas realizacji
zbiornika poddac zbytowi jako ziemia ogrodnicza, zlecit badania ww. ziemi w celu zbadania jej
przydatnosci do ww. celu. Badania wykonat Instytut Ogrodnictwa Laboratorium Ogrodniczo —
Chemiczne w Skierniewicach ul. Konstytucji 3 Maja 1/3 96-100 Skierniewice w grudniu 2017 roku. W
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badaniach okreslono m.in. zawarto$¢ mikrosktadnikéw i metali ciezkich w glebie. Z przeprowadzonych
badan fizycznych, fizykochemicznych i chemicznych przez ww. Instytut wynika, iz ziemia ta spetnia
kryteria jako$ciowe ziemi stosowanej w uprawie warzyw i roslin ozdobnych. Zgodnie z opinig Instytutu
ziemia ta charakteryzuje sie dobrymi wiasciwosciami fizyko-chemicznymi i ma odpowiednie pH oraz
niskg ogolng zawarto$¢ rozpuszczonych soli. Mozna jg stosowac jako dodatek do kazdego rodzaju
gleby i podtozy uprawowych poprawiajgc ich witasciwosci fizyko-chemiczne. Duza zawarto$¢
substancji organicznej pozwoli na wzbogacenie gleby w wegiel organiczny. Stworzy to korzystne
warunki dla wzrostu i rozwoju roslin w fazie wegetatywnej, w czasie kwitnienia i owocowania. Dodatek
ww. ziemi do podtozy uprawowych i kompostéw da szerokie mozliwosci jej wykorzystania w uprawach
pod ostonami (szklarnie, tunele foliowe, inspekty). Ziemia ta nie zawiera zanieczyszczen.
Podsumowujgc opinie Instytut stwierdzit, ze ziemia ta pod nazwg jakg nadal jej Inwestor ,Ziemia
Organiczna Siedem Zyczen” moze by¢ zalecana do uprawy roslin ozdobnych, roélin warzywnych i
trawnikow. W $Swietle obowigzujgcych uregulowan prawnych jej stosowanie zgodnie z powyzszym
przeznaczeniem nie stwarza bezposredniego ani posredniego zagrozenia dla zdrowia ludzi i zwierzat
oraz srodowiska. Opinia Instytutu Ogrodnictwa znajduje sie w Zalgczniku nr 1 niniejszego
opracowania. W zwigzku z pozytywng opinia ww. Instytutu Inwestor, na podstawie art. 4 ust. 3 Ustawy
z dnia 10 lipca 2007 roku o nawozach i nawozeniu, ztozyt wniosek do Ministerstwa Rolnictwa i Wsi o
pozwolenie na wprowadzenie do obrotu ziemi bedgcej srodkiem poprawiajagcym wiasciwosci gleby.
Ww. wniosek jest w trakcie rozpatrywania.

c) Uksztaftowanie niecki zbiornika poprzez formowanie dna zbiornika i skarp oraz
zagospodarowanie terenu wokot zbiornika
Po wydobyciu mas ziemnych Inwestor podejmie prace zwigzane z ksztattowaniem niecki

zbiornika i jego brzegoéw. Uksztaltowanie linii brzegowej bedzie nawigzywato do naturalnego
uksztattowania terenu. Réwnolegle z ww. pracami planowana jest budowa infrastruktury techniczne;j tj.
realizacja:

— zabudowan - budynkéw zaplecza technicznego do obstugi zbiornika tzn. magazynéw na
sprzet wodny, sanitariatow dla pracownikéw i turystow oraz ré6znego rodzaju wiat. W kolejnym
etapie planowane jest wybudowanie obiektéw towarzyszgcych w postaci niewielkiej bazy
noclegowej dostosowanej do potrzeb wynikajgcych z zapotrzebowania na taka ustuge. Na
obecnym etapie Projektu nie jest mozliwe podanie bardziej szczegétowych informacji na temat
ww. bazy noclegowej. Jej ewentualna budowa bedzie realizowana jedynie w przypadku
zapotrzebowania na ww. ustuge.

— parkingu - dostep do parkingu bedzie mozliwy dzigki dostepowi dziatki na ktdrej sie znajduje
do drogi publicznej;

— pomostéw;

— wiez widokowych;

— Sciezki spacerowej wokoét zbiornika (wokot zbiornika zostanie usypany wat na ktdrym
znajdowac sie bedzie Sciezka spacerowa. Do usypania watu wykorzystana zostanie ziemia
wydobyta podczas formowania niecki zbiornika);

— kapieliska. Wyznaczona czes¢ zbiornika bedzie kapieliskiem w rozumieniu art. 16 pkt 22
Ustawy Prawo Wodne;

— wysp o powierzchni 10-50 mZ Na obszarze zbiornika planowane jest stworzenie trzech wysp i
zagospodarowanie ich zadrzewieniami tak, aby wkomponowaty sie w krajobraz. Do
wykonania nasadzen zostang uzyte rodzime gatunki drzew — brzoza, olcha, wierzba;

— nasadzen na terenach zieleni. Na obszarze wokot zbiornika zostang wykonane nasadzenia z
gatunkéw rodzimych takich tak brzoza, olcha, wierzba

Lokalizacje infrastruktury towarzyszgcej przedstawia ponizszy rysunek (Rysunek 2).
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Rysunek 2 Lokalizacja infrastruktury towarzyszacej
Zrédto: Opracowanie wiasne

2.1.1. Warianty przedsiewziecia

Wariant polegajacy na niepodejmowaniu przedsiewziecia
Majgc na uwadze art. 66 ust 1 pkt 4 ustawy oo$ w niniejszym raporcie dokonano analizy
wariantu polegajagcego na niepodejmowaniu przedsiewzigecia. Wariant ten to sytuacja, w ktorej nie
zostanie zrealizowany zbiornik rekreacyjny wraz z infrastrukturg towarzyszaca, a dziatki przeznaczone
pod inwestycje bedg uzytkowane w dotychczasowy sposéb. Nalezy sie spodziewaé, ze w takiej
sytuacji i przy zatozeniu, ze inne czynniki nie wptyng na obecny stan przyrodniczy obszaru, stan
Srodowiska na tym obszarze nie ulegnie zmianie.

W ocenie oddziatywania nalezy wzig¢ pod uwage cel jakiemu ma stuzy¢ realizacja zbiornika —
jego funkcjonowanie bedzie miato pozytywny wptyw na walory turystyczne gminy, spowoduje wzrost
atrakcyjnosci terenu i poprawe jakosci zycia mieszkancow. Budowa zbiornika jest zgodna z
zatozeniami i celami wskazanymi w dokumentach strategicznych opracowanych dla terenu gminy
Puszcza Marianska. Majgc na uwadze zapisy Strategii zrbwnowazonego rozwoju gminy Puszcza
Mariannska do roku 2025, stwierdza sie, ze budowa omawianego zbiornika, wpisuje sie w cel
strategiczny: ,Infrastruktura spoteczna” i realizowany w jego ramach cel operacyjny — ,Puszcza
Mariariska — gming wspierajgcg dziatania na rzecz integracji i aktywizacji mieszkancéw”. Jako
kierunek dziatann zmierzajgcych do realizacji ww. celu wskazano m.in. rozwoj infrastruktury turystyczno
— rekreacyjnej.

Z uwagi na powyzsze stwierdza sie, ze wariant polegajagcy na niepodejmowaniu
przedsiewziecia jest rozwigzaniem niekorzystnym.

Wariantowanie przedsigewziecia

Majac na uwadze charakter i cel przedsiewziecia nie przewiduje sie wariantowania
lokalizacyjnego. Wariantowanie dotyczy sposobu wydobywania i transportu mas ziemnych przy
wykonywaniu niecki zbiornika. Rozpatrywane sg dwa warianty - Wariant | i Il ,szczegétowo oméwione
w Rozdziale 2.1
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Ocena oddziatywania poszczegoélnych wariantdéw na srodowisko zostata wykonana w rozdziale 5.
Wyboru wariantu realizacji przedsiewziecia dokonano w Rozdziale 7.

2.2.Warunki uzytkowania terenu, w tym w odniesieniu do obszaréw szczegodlnego
zagrozenia powodzig w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. —Prawo
wodne

W trakcie planowanych prac powierzchnia ziemi zostanie przeksztatcona na terenie ok. 15 ha.
Szczegotowe informacje na temat prac zwigzanych z inwestycjg znajdujac sie w Rozdziale 2.1.
Charakter zamierzenia inwestycyjnego powoduje konieczno$¢ koncentracji prac na ww. terenie. W
zwigzku z realizacjg przedsiewziecia nie bedzie konieczne wykonanie tymczasowych drog
dojazdowych. Prace przy budowie zbiornika bedg wykonywane przy wykorzystaniu istniejgcych drog
publicznych, w tym drogi krajowej nr 70 Kamion — Huta Zawadzka. Nie bedzie koniecznosci
wykonywania zapleczy budowy.

Zgodnie z art. 16 pkt 34 ustawy z dnia z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne, przez obszary
szczegoblnego zagrozenia powodzig rozumie sig:

a) obszary, na ktérych prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest srednie i wynosi raz na

100 lat (1%),

b) obszary, na ktérych prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest wysokie i wynosi raz na

10 lat (10%),

c) obszary miedzy linig brzegu a watem przeciwpowodziowym lub naturalnym wysokim brzegiem,

w ktéry wbudowano wat przeciwpowodziowy, a takze wyspy i przymuliska, o ktérych mowa w art.

224, stanowigce dziatki ewidencyjne,

d) pas techniczny;

Zgodnie z informacjami zawartymi na mapach zagrozenia powodziowego i mapach ryzyka

powodziowego, udostepnionymi za pomocg Informatycznego Systemu Ostony Kraju [46] na terenie
przewidzianym pod inwestycje nie wystepujg ww. obszary szczegdlnego zagrozenia powodzig.

Rysunek 3 Lokalizacja inwestycji wzgledem obszaréw, na ktérych prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest
) $rednie i wynosi raz na 100 lat (1%)
Zrédfo: Opracowanie wtasne na podstawie danych z www.isok.gov.pl
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Rysunek 4 Lokalizacja inwestycji wzgledem obszaréw, na ktérych prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest
) wysokie i wynosi raz na 10 lat (10%)
Zrédfo: Opracowanie wtasne na podstawie danych z www.isok.gov.pl

2.3. Gtéwne cechy charakterystyczne proceséw produkcyjnych

Przedsiewzigcie nie jest powigzane z procesami produkcyjnymi.

2.4.Przewidywane rodzaje i ilosci emisji, w tym odpadéw, wynikajgce z funkcjonowania
planowanego przedsigwzigcia

Etap realizacji przedsiewziecia
W zwigzku z realizacjg przedsiewziecia do srodowiska wprowadzane beda:
a) odpady,
b) hatas wytwarzany przez maszyny i urzgdzenia oraz srodki transportu,
C) zanieczyszczenia powietrza wytwarzane przez maszyny i urzgdzenia oraz srodki transportu.

a) Odpady
Podczas realizacji inwestycji powstawaé bedg odpady z nastepujgcych prac:
— usuniecie roslinnosci, wycinka drzew i krzewow,
— realizacji infrastruktury towarzyszacej.
Powstang réwniez odpady komunalne zwigzane z przebywaniem pracownikow na terenie
dziatek inwestycyjnych.
Masy ziemi wydobyte w trakcie formowania niecki zbiornika sprzedawane beda jako ziemia
ogrodnicza. Nie beda wiec stanowi¢ odpadu w rozumieniu Ustawy o odpadach.

Odpady, ktére zostang wytworzone na tym etapie klasyfikowane sg wedtug Rozporzgdzenia

Ministra Srodowiska z dnia 9 grudnia 2014 r. w sprawie katalogu odpadéw jako odpady z:
— grupy 20 (Odpady komunalne tacznie z frakcjami gromadzonymi selektywnie),

11



-1
R E N E K‘&;_i.é ochronie srodowiska

Outsourcing w

— grupy 17 (Odpady z budowy, remontéw i demontazu obiektéw budowlanych oraz
infrastruktury drogowej (wtaczajac glebe i ziemie z terendw zanieczyszczonych),

— grupy 15 (Odpady opakowaniowe; sorbenty, tkaniny do wycierania, materiaty filtracyjne i
ubrania ochronne nie ujete w innych grupach),

— grupy 02 (Odpady z rolnictwa, ogrodnictwa, upraw hydroponicznych, rybotéwstwa, le$nictwa,
towiectwa oraz przetwérstwa zywnosci).
Szczegotowe zestawienie rodzajow odpadow znajduje sie ponizej (Tabela 1). Na obecnym

etapie prac projektowych nie jest mozliwe podanie ilosci wytworzonych odpadéw.

Tabela 1 Rodzaje odpadow jakie beda powstawaty na etapie realizacji przedsiewzigcia

Kod Grupy, podgrupy i rodzaje odpadow
20 Odpady komunalne tacznie z frakcjami gromadzonymi selektywnie:
2001 Odpady komunalne segregowane i gromadzone selektywnie (z wytgczeniem 15 01)
200101 Papier i tektura
2001 02 Szkio
200111 Tekstylia
2001 39 Tworzywa sztuczne
2001 40 Metale
20 03 Inne odpady komunalne:
200301 Niesegregowane (zmieszane) odpady komunalne
17 Odpady z budowy, remontéw i demontazu obiektéw budowlanych oraz infrastruktury drogowej
(wiaczajac glebe i ziemie z terendw zanieczyszczonych)
17 02 Odpady drewna, szkta i tworzyw sztucznych
17 02 01 Drewno
17 02 02 Szkio
17 02 03 Tworzywa sztuczne
17 04 Odpady i ztomy metaliczne oraz stopéw metali
17 04 01 Miedz, braz, mosigdz
17 04 02 Aluminium
17 04 05 Zelazo, stal
17 04 07 Mieszaniny metali
17 04 11 Kable inne niz wymienione w 17 04 10
Odpady opakowaniowe; sorbenty, tkaniny do wycierania, materiaty filtracyjne i ubrania ochronne
15 nie ujete w innych grupach
Odpady opakowaniowe (wigcznie z selektywnie gromadzonymi komunalnymi odpadami
1501 opakowaniowymi)
1501 01 Opakowania z papieru i tektury
1501 02 Opakowania z tworzyw sztucznych
1501 03 Opakowania z drewna
15 01 04 Opakowania z metali

12
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Kod Grupy, podgrupy i rodzaje odpadow
15 01 05 Opakowania wielomateriatowe
15 01 06 Zmieszane odpady opakowaniowe
1501 07 Opakowania ze szkta
1501 09 Opakowania z tekstyliow

Odpady z rolnictwa, ogrodnictwa, upraw hydroponicznych, rybotéwstwa, lesnictwa, towiectwa oraz
oz przetworstwa zywnosci

02 01 Odpady z rolnictwa, ogrodnictwa, upraw hydroponicznych, lesnictwa, fowiectwa i rybotowstwa

02 0103 Odpadowa masa roslinna

b) Haftas wytwarzany przez maszyny i urzgdzenia oraz $rodki transportu
Szczegotowe informacje na temat oddziatywan akustycznych przedstawiono w Rozdziale 6.5.

C) Zanieczyszczenia powietrza
Szczegotowe informacje na temat emisji zanieczyszczen powietrza w zwigzku z realizacjag
przedsiewzigcia przedstawiono w Rozdziale 6.6.

Etap eksploatacji przedsiewzigcia

W trakcie funkcjonowanie zbiornika rekreacyjnego i infrastruktury towarzyszacej powstawac
beda odpady, hatas wytwarzany przez srodki transportu oraz zanieczyszczenia powietrza wytwarzane
przez srodki transportu.

Szczegotowe informacje na temat oddziatywan akustycznych przedstawiono w Rozdziale 6.5,
a na temat emisji zanieczyszczen powietrza — w Rozdziale 6.6. Ponizej wskazano natomiast rodzaje
odpaddéw, jakie bedg powstawaé na tym etapie. Bedg to odpady klasyfikowane wedilug
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 grudnia 2014 r. w sprawie katalogu odpadéw jako
odpady z grupy 20 (Odpady komunalne tgcznie z frakcjami gromadzonymi selektywnie) oraz odpady z
grupy 16 (Odpady nieujete w innych grupach). Szczegdtowe zestawienie rodzajow odpadow znajduje
sie ponizej (Tabela 2).

Tabela 2 Rodzaje odpaddw jakie bedg powstawaty na etapie eksploatacji przedsiewziecia

Szacunkowa
przewidywana ilos¢
Kod Grupy, podgrupy i rodzaje odpadéw wytworzonych
odpadow
[Mg/rok]
20 Odpady komunalne tgcznie z frakcjami gromadzonymi selektywnie:
Odpady komunalne segregowane i gromadzone selektywnie (z
20 01 .
wytgczeniem 15 01)
200101 Papier i tektura 3,0
20 01 02 Szkto 5,0
200108 Odpady kuchenne ulegajgce biodegradaciji 10,0
200111 Tekstylia 1,0
2001 39 Tworzywa sztuczne 5,0
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Szacunkowa
przewidywana ilosé
Kod Grupy, podgrupy i rodzaje odpadéw wytworzonych
odpadow
[Mg/rok]
2001 40 Metale 1,0
2003 Inne odpady komunalne:
200301 Niesegregowane (zmieszane) odpady komunalne 10,0
16 Odpady nieujete w innych grupach
16 02 Odpady urzadzen elektrycznych i elektronicznych
Elementy usuniete ze zuzytych urzadzen inne niz wymienione w <10
16 02 16 1602 15 '

Etap likwidacji przedsiewziecia
Zalozono, iz likwidacja inwestycji polega¢ bedzie na likwidacji infrastruktury towarzyszacej
zbiornikowi. Na etapie tym do srodowiska wprowadzane beda:
a) odpady,
b) hatas wytwarzany przez maszyny i urzgdzenia oraz srodki transportu,
C) zanieczyszczenia powietrza wytwarzane przez maszyny i urzadzenia oraz srodki transportu.

a) Odpady
Odpady, ktére zostang wytworzone na tym etapie klasyfikowane sg wedtug Rozporzgdzenia
Ministra Srodowiska z dnia 9 grudnia 2014 r. w sprawie katalogu odpadéw jako odpady z:
— grupy 20 (Odpady komunalne tgcznie z frakcjami gromadzonymi selektywnie),
— grupy 17 (Odpady z budowy, remontéw i demontazu obiektdw budowlanych oraz
infrastruktury drogowej (wtgczajac glebe i ziemie z terenéw zanieczyszczonych),
— grupy 15 (Odpady opakowaniowe; sorbenty, tkaniny do wycierania, materiaty filtracyjne i
ubrania ochronne nie ujete w innych grupach),
— grupy 16 (Odpady nieujete w innych grupach),
Szczegotowe zestawienie rodzajéw odpaddw znajduje sie ponizej (Tabela 3). Na obecnym
etapie prac projektowych nie jest mozliwe podanie ilosci wytworzonych odpadéw.

Tabela 3 Rodzaje odpadéw jakie bedag powstawaty na etapie likwidacji przedsiewzigcia

Kod Grupy, podgrupy i rodzaje odpadow
20 Odpady komunalne tagcznie z frakcjami gromadzonymi selektywnie:

2001 Odpady komunalne segregowane i gromadzone selektywnie (z wytgczeniem 15 01)
200101 Papier i tektura
200102 Szkto
200108 Odpady kuchenne ulegajgce biodegradaciji
200111 Tekstylia
2001 39 Tworzywa sztuczne
2001 40 Metale

20 03 Inne odpady komunalne:

14
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Kod Grupy, podgrupy i rodzaje odpadow
200301 Niesegregowane (zmieszane) odpady komunalne
17 Odpady z budowy, remontéw i demontazu obiektéw budow_lanych oraz infrastruktury drogowej
(wiaczajac glebe i ziemie z terendw zanieczyszczonych)
17 01 Odpady materiatow i elementéw budowlanych oraz infrastruktury drogowej (np. beton, cegty,
ptyty, ceramika)
170101 Odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbiérek i remontéw
170102 Gruz ceglany
170103 Odpady innych materiatdw ceramicznych i elementéw wyposazenia
17 01 07 Zmieszane odpady z be’tonu, grUZL.I ce'glgnego,. .odpad.ow'ych materiatéw ceramicznych i
elementdéw wyposazenia inne niz wymienione w 17 01 06
17 0182 Inne nie wymienione odpady
1702 Odpady drewna, szkta i tworzyw sztucznych
17 02 01 Drewno
17 02 02 Szkio
17 02 03 Tworzywa sztuczne
17 04 Odpady i ztomy metaliczne oraz stopéw metali
17 04 01 Miedz, braz, mosigdz
17 04 02 Aluminium
17 04 05 Zelazo, stal
17 04 07 Mieszaniny metali
17 04 11 Kable inne niz wymienione w 17 04 10
16 Odpady nieujete w innych grupach
16 02 Odpady urzgdzen elektrycznych i elektronicznych
16 02 16 Elementy usuniete ze zuzytych urzadzen inne niz wymienione w 16 02 15
Odpady opakowaniowe; sorbenty, tkaniny do wycierania, materiaty filtracyjne i ubrania ochronne
15 nie ujete w innych grupach
Odpady opakowaniowe (wigcznie z selektywnie gromadzonymi komunalnymi odpadami
1501 opakowaniowymi)
1501 01 Opakowania z papieru i tektury
1501 02 Opakowania z tworzyw sztucznych
1501 03 Opakowania z drewna
15 01 04 Opakowania z metali
15 01 05 Opakowania wielomateriatowe
1501 06 Zmieszane odpady opakowaniowe
15 01 07 Opakowania ze szkia
15 01 09 Opakowania z tekstyliow
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b) Haftas wytwarzany przez maszyny i urzgdzenia oraz srodki transportu
Szczegotowe informacje na temat oddziatywan akustycznych przedstawiono w Rozdziale 6.5.

C) Zanieczyszczenia powietrza
Szczegotowe informacje na temat emisji zanieczyszczen powietrza przedstawiono w
Rozdziale 6.6.

2.5.Informacje o roznorodnosci biologicznej terenu przedsiewziecia, wykorzystywaniu
zasoboéw naturalnych, w tym gleby, wody i powierzchni ziemi

Informacje na temat réznorodnosci biologicznej terenu przedsiewziecia zostaly szczegoétowo
przedstawione w rozdziale 3.

Majgc na uwadze charakter przedsiewziecia stwierdza sig, ze nastgpi przeksztatcenie terenu
na catej powierzchni dziatek inwestycyjnych. Dziatki te zajmujg ok. 17,01 ha. Ziemia wydobyta
podczas formowania niecki zbiornika poddana bedzie zbytowi jako ziemia ogrodnicza. Zagadnienie to
szczego6towo omowiono w Rozdziale 2.1.

W zwigzku z realizacjg inwestycji nastgpi zapotrzebowanie na wode. W okresie
realizacji/likwidacji przedsiewziecia woda na potrzeby socjalne pracownikdw dowozona bedzie na
teren dziatek inwestycyjnych. Przewiduje sie zainstalowanie przenosnej kabiny sanitarnej z
wymiennym zbiornikiem na $cieki. Scieki bedg wywozone przez firme specjalistyczna.

Nie przewiduje sie szczegolnych rozwigzan technologicznych majgcych na celu
odprowadzanie wod opadowych. Woda odprowadzana bedzie poprzez sptyw powierzchniowy do
gruntu.

2.6.Informacje o zapotrzebowaniu na energie i jej zuzyciu

Zapotrzebowanie na energie elekiryczng przewiduje sie w niewielkich ilosciach w czasie
realizacji/likwidacji przedsiewziecia, gtéwnie do zasilania drobnego sprzetu gdyz sprzet przewidziany
do realizacji/likwidacji zbiornika posiada wtasne $rodki napedowe i nie wymaga zasilania.

W czasie eksploatacji zakonczonej inwestycji zapotrzebowanie na energie elektryczng
zwigzane bedzie z oswietleniem terenu przy zbiorniku rekreacyjnym oraz z oswietleniem potrzebnym
do funkcjonowania zabudowanh.

2.7.Informacje o pracach rozbiérkowych dotyczacych przedsiewzie¢é mogacych znaczaco
oddziatywaé na srodowisko

Majac na uwadze charakter przedsiewziecia, stwierdza sie ze nie wystgpi koniecznos¢
przeprowadzenia prac rozbiérkowych w zwigzku z planowanymi dziataniami.

2.8.Ryzyko wystagpienia powaznych awarii lub katastrof naturalnych i budowlanych, przy
uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych technologii, w tym ryzyko
zwigzane ze zmiang klimatu

Analizowane zamierzenie inwestycyjne nie kwalifikuje sie jako zrédio potencjalnego
wystgpienia powaznej awarii przemystowej w rozumieniu przepiséw ochrony srodowiska. Zgodnie z
art. 3 pkt 23 i 24 Ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska przez powazng
awarie rozumie sie ,(...) zdarzenie, w szczegoélno$ci emisje, pozar lub eksplozje, powstatg w trakcie
procesu przemystowego, magazynowania lub transportu, w ktorych wystepuje jedna Ilub wiecej
niebezpiecznych substancji, prowadzgce do natychmiastowego zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi lub
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Srodowisk lub powstania takiego zagrozenia z opdznieniem (...), natomiast pod pojeciem powaznej
awarii przemystowej rozumie sie (...) powazng awarie w zakfadzie {(...)".

Natomiast w odniesieniu do niniejszego przedsiewziecia mogg wystapi¢ na etapie realizacji
lub likwidacji zbiornika sytuacje awaryjne. Sytuacje te mogg dotyczyé pracy sprzetu i maszyn
wykorzystywanych na ww. etapach. Ewentualne awarie sprzetu i wyciek substancji ropopochodnych
mogg doprowadzi¢ do zanieczyszczenia powierzchni terenu i dalszej migracji zanieczyszczeh do
pozioméw wodonosnych. Celem minimalizacji ww. ryzyka zastosowany zostanie sprzet sprawny
technicznie, spetniajgcy stosowne normy.

Poprzez katastrofe naturalng rozumie sie ekstremalne zjawisko naturalne powodujgce
znaczne szkody w gospodarce oraz zagrozenie zdrowia i zycia ludzi. Do takich zjawisk zalicza sie m.
in. ruchy masowe (np. lawiny, osuwiska), susze, powodzie, nawalne deszcze. Realizacja inwestycji
nie przyczyni sie do wzrostu czestotliwosci wystepowania ww. zjawisk. Wptyw na klimat jaki wystgpi to
emisje bezposrednie gazow cieplarnianych oraz emisje posrednie gazéw cieplarnianych zwigzane z
wigkszym zapotrzebowaniem na energie. Szczegotowe informacje na temat ryzyka zwigzanego ze
zmiang klimatu przedstawiono w rozdziale 6.7. Analizy wykazaty, ze przedsiewziecie przystosowane
bedzie do postepujgcych zmian klimatu i odporne na zmiany klimatu.

3. OPIS ELEMENTOW PRZYRODNICZYCH SRODOWISKA OBJETYCH
ZAKRESEM PRZEWIDYWANEGO ODDZIALYWANIA PLANOWANEGO
PRZEDSIEWZIECIA NA SRODOWISKO

Z uwagi na fakt, iz nie przewiduje sie wariantowania lokalizacyjnego inwestycji, opis
elementoéw przyrodniczych srodowiska odnosi sie do obydwu analizowanych wariantéw (Wariantu | i
Wariantu I1).

3.1.Lokalizacja przedsiewziecia

Planowana inwestycja zlokalizowana jest w wojewddztwie mazowieckim, w powiecie
zyrardowskim, na obszarze gminy Puszcza Marianska. Usytuowana bedzie na dziatkach nr 536, 537 i
603 potozonych w obrebie ewidencyjnym Nr 0014 Kamion i obrebie Nr 0038 Wyczesniak. Dziatki, o
ktérych mowa powyzej majg tgczng powierzchnie 17,01 ha. Lokalizacje ww. dziatek inwestycyjnych
przedstawiono na ponizszym rysunku (Rysunek 5).
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Rysunek 5 Lokalizacja inwestycji na tle podziatu ewidencyjnego
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie www.geoportal.gov.pl

Ponizej wskazano uwarunkowania dotyczace lokalizacji przedsiewziecia, w odniesieniu do
zapisow art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a)-k) Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informaciji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko [1].

a) Obszary wodno-bfotne, inne obszary o ptytkim zaleganiu woéd podziemnych, w tym siedliska
tegowe oraz ujscia rzek

Inwestycja nie jest potozona na terenie zadnego z obszaréw wymienionych w Konwencji 0
obszarach wodno-blotnych majagcych znaczenie miedzynarodowe, zwlaszcza jako $rodowisko
zyciowe ptactwa wodnego, z dnia 2 lutego 1971 roku [48].

Na obszarze na ktérym realizowana bedzie inwestycja znajdujg sie grunty pod wodami
powierzchniowymi i stojgcymi (o fgcznej powierzchni 15,94 ha) oraz rowy.

Na terenie dziatek inwestycyjnych wystepujg zrodta, gdzie woda pod wplywem cidnienia
hydrostatycznego terenu podnosi sie w pustkach skalnych (porach lub szczelinach) w koncowym
odcinku do gory i wyptywa w miejscu, gdzie powierzchnia przetnie zwierciadio statyczne lub warstwe
wodonos$ng ponizej zwierciadta.

b) Obszary wybrzezy i Srodowisko morskie:
W sasiedztwie inwestycji brak jest obszarow wybrzezy. Przedsiewziecie nie jest realizowane
na obszarze morskim [50].

c) Obszary gorskie lub lesne:
Inwestycja nie przebiega przez obszary goérskie.
Dziatki na ktérych planowana jest inwestycja otoczone sg od strony poétnocy, wschodu i
pétnocnego - zachodu obszarami lesnymi nalezgcymi do Bolimowskiego Parku Krajobrazowego.
Dziafki te znajdujg sie na skraju ww. kompleksu lesnego [50].

d) Obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne uje¢ wéd i obszary ochronne zbiornikéw waéd
srodlgdowych:

Na terenie na ktdérym realizowane bedzie zamierzenie inwestycyjne nie sg zlokalizowane zadne
studnie gtebinowe wchodzgce w skfad ujeé wod podziemnych oraz Zadne strefy ochronne tych ujec.
Na terenie tym brak jest rowniez obszaréw ochronnych zbiornikéw wdd $rodlgdowych. Powyzsze
informacje uzyskano ze Starostwa Powiatowego w Zyrardowie (pismo z dnia 12.02. 2018 roku, znak
08.604.1.2018.KZ.MM).
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e) Obszary wymagajgce specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin,
grzybow i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym
Obszary Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody:

Szczegotowe informacje na temat ww. zagadnien wskazano w Rozdziale 3.8.

f) Obszary, na ktérych standardy jakosci $rodowiska zostaly przekroczone Iub istnieje
prawdopodobienstwo ich przekroczenia:
Brak jest obszarow, dla ktérych standardy S$rodowiska zostaty przekroczone Ilub istnieje
prawdopodobienstwo ich przekroczenia.

g) Obszary o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne:

Na terenie na ktorym realizowane bedzie zamierzenie inwestycyjne brak jest obszardw i obiektéw
majacych znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne. Dziatki na ktérych planowana jest
inwestycja nie zostalty wpisane do rejestru zabytkéw wojewddztwa mazowieckiego, nie figurujg
rébwniez w wojewoddzkiej ewidencji zabytkébw oraz nie zostaty wyznaczone do wigczenia do tejze
ewidenciji.

h) Gestos¢ zaludnienia:

Gmine Puszcza Marianska zamieszkiwato w 2016 roku 8601 osob. Gestos¢ zaludnienia
wynosita 60 osob/km? [39].Teren sgsiadujgcy z inwestycjg jest stabo zaludniony — w najblizszym
sgsiedztwie znajdujg sie wsie Kamion i Wyczesniak oddalone o ok. 2 km. Na dziatce sgsiadujgcej od
wschodu z inwestycjg zlokalizowany jest Motel Zajazd Lesny.

i) Obszary przylegajgce do jezior:
Teren planowanego przedsiewziecia nie obejmuje obszaréw przylegajgcych do jezior [50].

j) Uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej:

Przedsiewziecie nie jest potozone w obrebie uzdrowiska lub obszaru ochrony uzdrowiskowej. W
sgsiedztwie terenu na ktérym realizowane bedzie zamierzenie inwestycyjne brak jest uzdrowisk i
obszaréw ochrony uzdrowiskowej [40].

k) Wody i obowigzujgce dla nich cele sSrodowiskowe
Szczegodtowe informacje na temat wod powierzchniowych i podziemnych oraz obowigzujgcych
dla nich celach srodowiskowych przedstawiono w Rozdziatach 3.5 i 3.6 niniejszego opracowania.

3.2. Krajobraz

Wedtug fizyczno- geograficznego podziatu Polski wg J.Kondrackiego [28] teren, na ktérym
planowane jest przedsiewziecie, znajduje sie w zasiegu mezoregionu Réwnina towicko — Btonska,
ktory nalezy do makroregionu Niziny Srodkowomazowieckiej.

Dzialki przeznaczone pod inwestycje usytuowane sg w sasiedztwie obszaréw lesnych, ktére
otaczajg je od potudniowego- wschodu, poétnocy i od poinocnego — zachodu (Fotografia 2) . Dziatki
znajdujg sie w sasiedztwie drogi krajowej nr 70 Kamion — Huta Zawadzka, ktdra biegnie na potnoc od
nich. Od dziatek ww. droge oddziela obszar lesny (Fotografia 1). Od zachodu dziatki sgsiadujg z
doling rzeki Rawki. Rawka biegnie w m.in. odlegto$ci ok. 200 m od nich. Pomiedzy dziatkami
inwestycyjnymi a rzekg Rawkg znajdujg sie tereny na kitdrych obecne sg rowy melioracyjne.
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thog;afié Lasy zlokalizowane w sasiedztwf A
inwestycji (kwiecien 2018 roku)

-
Fotografia 1 Widok na obszar lesny znajdujacy sie
pomiedzy drogg krajowg nr 70 a dziatkami
inwestycyjnymi (kwiecien 2018 roku)

Na dziatce nr ew. 189/1 sgsiadujgcej od wschodu z inwestycjg zlokalizowany jest Motel Zajazd
Lesny (Fotografia 3). Dojazd do ww. obiektu mozliwy jest dzieki drodze asfaltowej prowadzacej od
drogi krajowej nr 70 Kamion — Huta Zawadzka. Obok ww. Zajazdu znajduje sie parking.

Fotografia 3 Widok na Zajazd sgsiadujgcy z terenem dziatek inwes-tycyjnych (kwiecien 2018 roku)

Zgodnie z informacjami zawartymi w wypisie uproszczonym z rejestru gruntéw teren dziatek
inwestycyjnych pokrywajg grunty zadrzewione i zakrzewione, lasy i grunty lesne, grunty pod wodami
powierzchniowymi stojgcymi, grunty pod stawami oraz rowy (Tabela 4):

Tabela 4 Informacja na temat uzytkéw gruntowych dziatek inwestycyjnych

Rodzaj uzytku gruntowego | Oznaczenie uzytku gruntowego | Powierzchnia uzytku [ha]
Dziatka nr 536 (o powierzchni 10,47 ha)
Grunty zadrzewione i zakrzewione Lz 0,33
Grunty pod wodami Ws 10,14
powierzchniowymi stojgcymi
Dziatka nr 537 (o powierzchni 0,74 ha)
Grunty zadrzewione i zakrzewione | Lz | 0,33
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Lasy i grunty lesne Ws 0,34

Rowy W 0,07
Dziatka nr 603 (o powierzchni 5,8 ha)

Grunty pod stawami | Wsr | 5,8

Grunty pod wodami powierzchniowymi znajdujg sie na dziatkach o nr ewid. 536 i 603. Wizja
terenowa przeprowadzona w kwietniu 2018 roku wykazata, ze w zachodniej czesci dziatki nr 536 w
obnizeniu terenowym obecnie nie stagnuje woda (Fotografia 4, Fotografia 5 ), podobnie jak w czesci
dziatki nr 603.

T

Fotografia 4 Widok na roble otaczajaca od Fotografia 5 Widok na zachodnig czes$¢ dziatki o
zachodu dziatke o nr ew. 536 (kwiecien 2018 roku) nr ew. 536 (kwiecien 2018 roku)

Centralne czesci dziatek porosniete sg przez zarosla wierzbowe poprzecinane przez rowy
melioracyjne powodujgce odwodnienie (Fotografia 7). Na obszarze tym wystepujg rowniez szuwary
trzcinowe, zadrzewienia brzozowe, kadiubkowe olsy, roslinnos¢ brzegéw ciekow i zbiornikow
(Fotografia 6).

»

Fotografia 6 Szuwary w obrebie dziatek ] Fotografia 7 Zarosla wierzbowe w obrebie dziatek
inwestycyjnych inwestycyjnych

3.3. Klimat, warunki meteorologiczne oraz jakos¢ powietrza atmosferycznego

Obszar na ktérym planowana jest inwestycja lezy w strefie klimatu umiarkowanego
przejsciowego na granicy wptywow atlantyckich. Ponizej przedstawiono charakterystyke warunkow
klimatycznych dla tego terenu [24],[26]:

- liczba dni stonecznych w roku — 80 dni,
- liczba dni z temperaturami ujemnymi - od 30 do 50 dni,
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- liczba dni z przymrozkami — 110 dni,

- zimatermiczna trwa od 80 do 90 dni,

- pokrywa $niezna zalega od 38 do 65 dni,

- okres wegetacji trwa 200-210 dni,

- $rednie roczne sumy opaddéw — ok. 532,7 mm. Najmniej opaddéw notuje sie w marcu i
pazdzierniku, najwiecej - w okresie zimowym.

- $rednia roczna predkos¢ wiatréw - do 3,5 km/s. Na analizowanym obszarze przewazajg wiatry
zachodnie, dominujgce zwtaszcza w okresie letnim, zas w okresie od listopada do stycznia
zaznacza sie dominacja wiatréw potudniowo-zachodnich. W okresie wiosennym, w kwietniu,
dominujg wiatry potnocno-zachodnie.

Na terenie przeznaczonym pod przedsiewziecie wystepuje mikroklimat uksztalttowany pod
wplywem sgsiadujgcego z tym obszarem zalesienia oraz topograficznych i morfologicznych cech
terenu [24],[26].

Jakos¢ powietrza atmosferycznego

Gtéwnym zrédtem zanieczyszczenia powietrza na terenie przedsiewzigcia i na terenie z nim
sgsiadujgcym jest ruch pojazdéw poruszajgcych sie po drodze krajowej nr 70 Kamion — Huta
Zawadzka sgsiadujgcej od poétnocy z inwestycjg. Mniejsze znaczenie ma emisja powierzchniowa
wynikajgca ze stosowania paliw statych w domowych instalacjach grzewczych [24].

Oceny jakosci powietrza na terenie catego kraju wykonywane sg w odniesieniu do obszaru
strefy. Teren na ktérym realizowane bedzie przedsiewziecie znajduje sie na obszarze strefy
mazowieckiej. Dla strefy tej oceny jakosci powietrza dokonuje sie pod katem ochrony zdrowia i
ochrony roslin. Wykonana przez Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Warszawie dla roku
2016 analiza jakosci powietrza [31] pozwolita zaklasyfikowac te strefe nastepujgcych klas (Tabela 5):

Tabela 5 Symbol klasy dla poszczegoélnych zanieczyszczen dla obszaru catej strefy mazowieckiej w ocenie
rocznej dokonanej z uwzglednieniem kryteridw ustanowionych pod katem ochrony zdrowia

SO, | NO, | CO | CeHs | PM10 | PM2,5Y | PM252 | Pb? | As? | cd® | Ni¥ | B(a)P?) | 05 | 05

A C A A C C C1 A A A A C A D2

Objasnienia:

Y wg poziomu dopuszczalnego faza I,

2 wg poziomu dopuszczalnego faza Il,

¥ wg poziomu docelowego,

4 wg poziomu celu dtugoterminowego,

A- stezenia zanieczyszczen na terenie strefy nie przekraczajg pozioméw dopuszczalnych i pozioméw docelowych,
C- stezenia zanieczyszczen na terenie strefy przekraczajg poziomy dopuszczalne i poziomy docelowe.

C1- stezenia PM2,5 przekraczajg poziom dopuszczalny dla fazy II.

D2- stezenia ozonu i wspoétczynnik AOT40 przekraczajg poziom celu dlugoterminowego.

Tabela 6 Symbol klasy dla poszczegodlnych zanieczyszczen dla obszaru catej strefy mazowieckiej w ocenie
rocznej dokonanej z uwzglednieniem kryteriéw ustanowionych pod katem ochrony ro$lin

03 (AOT40)
SO, | NO,

poziom docelowy poziom celu diugoterminowego

A A A D2
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Objasnienia:
A- stezenia zanieczyszczen na terenie strefy nie przekraczajg pozioméw dopuszczalnych i pozioméw docelowych,
D2- stezenia ozonu i wspétczynnik AOT40 przekraczajg poziom celu diugoterminowego.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze sg to dane dla catej strefy. W celu okreslenia jakosci powietrza w
rejonie inwestycji wystgpiono o powyzsze informacje do Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora
Ochrony Srodowiska, Delegatura w Ptocku. Informacje otrzymane od ww. organu w piémie z dnia
7 lutego 2018 roku, znak PL-M0O.7016.1.20.2018.DL (pismo znajduje sie w Zatgczniku 1 niniejszego
opracowania) pozwalajg na ocene jakosci powietrza na terenie planowanego przedsiewziecia.
Uzyskane informacje zamieszczono w ponizszej tabeli (Tabela 7):

Tabela 7 Stezenia $rednioroczne zanieczyszczen powietrza dla terendw sgsiadujacych z inwestycjg

Roczne stezenie . .
bstancii Poziom dopuszczalny substancji w Procent
Nazwa substancji substancjiw powietrzu normy
powietrzu 3 1) 0
[ug/m’] [ug/m’] (%]
SO, 4 20"% 20
NO. 10 40" 25
CO 350 - -
Pyt zawieszony A)
PM10 20 40 50
Pyt zawieszony A)
PM2.5 16 20 80
Benzen 1 57 20
Otow 0,05 05" 10
Objasnienia:

1)Stezenie dopuszczalne okreslone na podstawie Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w
sprawie pozioméw niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2012 r. poz. 1031).

A)poziom dopuszczalny ze wzgledu na ochrone zdrowia ludzi

B)poziom dopuszczalny ze wzgledu na ochrone roslin

Majgc na uwadze analizy przedstawione w powyzszej tabeli stwierdza sie, Zze roczne stezenie
dla badanych substanc;ji nie przekracza dopuszczalnych norm okreslonych w Rozporzgdzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw niektérych substancji w powietrzu (Dz. U.
z 2012 r. poz. 1031).

3.4. Warunki geologiczne i glebowe

Warunki geologiczne

Obszar na ktérym planowane jest przedsiewziecie znajduje sie w potudniowo-zachodniej
czesci Niecki Mazowieckiej. Jest to jednostka wypetniona osadami trzeciorzedowymi, a jej podioze
tworzg skaty kredowe. Osady trzeciorzedu zaliczane sg do oligocenu, miocenu i pliocenu. Na osadach
trzeciorzedowych znajdujg sie czwartorzedowe. Wsréd osaddw plejstocenu wystepujg utwory
zlodowacen potudniowopolskich, interglacjaltu mazowieckiego, zlodowacen s$rodkowopolskich i
potnocnopolskich. Najstarszymi utworami zlodowacen potudniowopolskich sg gliny zwatowe oraz
piaski i zwiry. W dolinie Rawki, gdzie znajduje sie przedsiewziecie, wystepujg zwigzane z
interglacjatem mazowieckim mutki i piaski akumulacji jeziornej i dolinnej. Osady zlodowacen
srodkowopolskich charakteryzujg sie wystepowaniem dwéch poziomow glin zwatowych. Pozostatoscig
po zlodowaceniach pétnocnopolskich sg piaski rzeczne taraséw nadzalewowych o migzszosci od 3,5
do 6 m oraz piaski z domieszkg zwiréw stozkow naptywowych. Osady holocenskie reprezentowane sg
przez piaski eoliczne, piaski i mulki dolin taraséw zalewowych. Osady te na terenie inwestycji majg
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migzszos¢ 0,0 do 2,5 m n. p. rzeki. Wodoprzepuszczalno$¢ ww. osadéw holocenskich oceniono jako
stabg. Sie¢ rzeczna rzeki Rawki, w dolinie ktérej znajduje sie inwestycja, uksztaltowata sie na
przetomie plejstocenu i holocenu [30].

Surowce naturalne
Na terenie przedsiewzigcia ani w jego najblizszym sasiedztwie nie stwierdzono wystepowania
zt6z surowcow mineralnych [30].

Osuwiska i tereny zagrozone ruchami masowymi
Dziatki inwestycyjne nie znajdujg sie na terenie osuwisk i terenach zagrozonych ruchami
masowymi [30].

Gleby

Gleby na obszarze planowanego przedsiewziecia to gleby naptywowe, reprezentowane przez
mady w kompleksach z glebami organicznymi. Gleby takie sg charakterystyczne dla terendow
znajdujgcych sie w dolinie rzeki Rawki [24].

W zwigzku z faktem, iz Inwestor planuje masy ziemne wydobywane podczas realizacji
zbiornika poddac zbytowi jako ziemia ogrodnicza, zlecit badania ww. ziemi w celu zbadania jej
przydatnosci do powyzszego celu. Badania pozwolity stwierdzi¢, iz jest to niezanieczyszczona ziemia
ogranicza, ktérg mozna stosowaé jako dodatek do kazdego rodzaju gleby i podtozy uprawowych
poprawiajgc ich wiasciwosci fizyko-chemiczne. Szczegdtowe informacje na ten temat znajdujg sie w
Rozdziale 2.1.

3.5. Warunki hydrogeologiczne

Jednolite Cze$ci W6d Podziemnych (JCWPd)

Teren inwestycji zlokalizowany jest na obszarze JCWPd Nr 63 (identyfikator
UE:PLGW200063). Ponizej przedstawiono potozenie hydrologiczne i hydrogeologiczne ww. JCWPd
[44], [29]:

- dorzecze: Wisty,

- region wodny: Srodkowej Wisty,

- gtébwna zlewnia w obrebie JCWPd (rzad zlewni): Bzura (ll),
- obszar bilansowy: Z-18 Bzura

Struktura JCWPd 63 jest ztozona z siedmiu pozioméw wodonosnych rozdzielonych utworami
stabo przepuszczalnymi lub lokalnie pozostajgcymi w wiezi hydraulicznej. Poziomy te to: w pietrze
czwartorzedowym — poziom Q1 i Q2; w pietrze paleogernsko — neogenskim: poziom miocenski, kredy
gornej i kredy dolnej; w pietrze jurajskim — poziom jury gérnej i poziom jury srodkowej i doine;.

Charakterystyke JCWPd PLGW200063, zgodnie z Planem gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Wisty, opublikowanym Rozporzagdzeniem Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika
2016 r. przedstawiono ponizej:

— Kod JCWPd: PLGW?200063

— Czy JCWPd jest monitorowana?: tak

— Stan ilosciowy: dobry

— Stan chemiczny: dobry

— Ocena ryzyka nieosiggniecia celéw srodowiskowych: niezagrozona
— Cel $rodowiskowy: dobry stan chemiczny, dobry stan iloSciowy

— Odstepstwo — art. 4.4. RDW: nie

— Typ odstepstwa: nie dotyczy

— Termin osiggniecia dobrego stanu: 2015
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— Uzasadnienie odstepstwa: nie dotyczy.

Monitoring jakosci Jednolitych Czesci Wod Podziemnych wykonywany jest przez Panstwowy
Instytut Geologiczny — Panstwowy Instytut Badawczy na zlecenie Gtéwnego Inspektoratu Ochrony
Srodowiska, w ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska. Celem monitoringu jakos$ci wod
podziemnych jest dostarczenie informacji o stanie chemicznym wdd, $Sledzenie jego zmian oraz
sygnalizacja zagrozen, na potrzeby zarzgdzania zasobami wdéd podziemnych i oceny skutecznosci
podejmowanych dziatann ochronnych zwigzanych z osiggnieciem dobrego stanu ekologicznego,
okreslonego przez Ramowg Dyrektywe Wodng (RDW). Badania dla JCWPd nr 63 prowadzone byly w
roku 2016 w jednym punkcie badawczym — Kowiesy, znajdujgcym si¢ w powiecie zyrardowskim [42].
Na podstawie ww. badan wody zaliczono do wéd dobrej jakosci biorgc pod uwage klasyfikacje
wskazang w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 21 grudnia 2015 r. w sprawie kryteriow i
sposobu oceny stanu jednolitych czesci wod podziemnych.

Gfowne Zbiorniki Wéd Podziemnych

Teren inwestycji znajduje sie w obrebie Gtéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych nr 2151 —
Subniecka Warszawska — cze$¢ centralna. Jest to zbiornik nieudokumentowany o powierzchni ok.
17 500 km? [44].

Ujecia wéd podziemnych

W celu weryfikacji czy na obszarze planowanej inwestycji oraz w jej najblizszym sagsiedztwie
znajdujg sie ujecia woéd podziemnych badz powierzchniowych i ich strefy ochronne, wystgpiono o
powyzsze informacje do Wydziatlu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa Starostwa Powiatowego w
Zyrardowie. W odpowiedzi ww. organ w pi$mie z dnia 12 lutego 2018 r. (znak 0S.604.1.2018.KZ.MM,
pismo znajduje sie w Zatgczniku 1 niniejszego opracowania), wskazat, iz bezposrednio na terenie
dziatek o numerach ewidencyjnych 536, 537, 603 obrebu geodezyjnego 143803 2.0014 Kamion nie
sg zlokalizowane zadne studnie gtebinowe wchodzgce w sktad uje¢ wod podziemnych oraz zadne
strefy ochronne tych uje¢. Natomiast w sgsiedztwie inwestycji (w buforze 1500 m) znajdujg sie trzy
ujecia wod gtebinowych. Informacje o ww. ujeciach przedstawiono w ponizszej tabeli:

Tabela 8 Informacje na temat uje¢ wéd gtebinowych znajdujacych sie w sasiedztwie przedsiewziecia
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51°56'31”N
1450mw | 431 obreb 20°1550° | oK | 480 21.2 Q |1977
3 kierunku geodezyjny 2
zachodnim Kamion oppinnn
gé"igggg Tak 36,0. 20,0 Q 1981

Zrédta podziemne

Na terenie dziatek inwestycyjnych wystepujg zrodta, gdzie woda pod wplywem cisnienia
hydrostatycznego terenu podnosi sie w pustkach skalnych (porach lub szczelinach) w koncowym
odcinku do gory i wyptywa w miejscu, gdzie powierzchnia przetnie zwierciadto statyczne lub warstwe
wodonosng ponizej zwierciadta.

3.6. Hydrografia

Teren inwestycji znajduje sie w obszarze dorzecza Wisly, w regionie wodnym Srodkowej
Wisty, w zlewni rzeki Rawka, bedgcej prawostronnym doptywem Bzury.

Dziatki przeznaczone pod inwestycje znajdujg sie w odlegtosci ok. 190 m na wschod od ww.
rzeki. Rawka jest rzekg o dtugosci 97 km. W gdérnym biegu ma charakter wyzynny, natomiast w biegu
Ssrodkowym i dolnym - nizinny. Najwyzsze stany woéd w Rawce wystepujg w marcu, najnizsze stany i
przeptywy notowane sg zimg — od grudnia do lutego oraz latem w lipcu i sierpniu. Charakterystyczne
przeptywy w przekroju ujscia wynoszg: NNQ - 1,46 m?s, SNQ - 2,66 m?s, SSQ - 5,78 m?/s, SWQ -
27,6 m’/s. Najwazniejszym doptywami Rawki sg rzeki: Korabiewka Biatka, Rylka, Chojnatka i
Krzemionka [54]. Usytuowanie inwestycji wzgledem omawianej rzeki przedstawia ponizszy rysunek
(Rysunek 6).

N

Kamion

Wyczesniak

LA ¥ NG

_ Rysunek 6 Lokalizacja inwestycji na tle uwarunkowan hydrograficznych
Zrédfo: Opracowanie wtasne na podstawie danych z wwww.puszczamarianska.e-mapa.net

Pomimo faktu, iz teren inwestycyjny znajduje sie blisko rzeki Rawki, zgodnie z informacjami
zawartymi na mapach zagrozenia powodziowego i mapach ryzyka powodziowego, udostepnionymi za
pomoca Informatycznego Systemu Ostony Kraju [46] na terenie inwestycji nie wystepujg obszary
szczegollnego zagrozenia powodzig w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy z dnia z dnia 20 lipca 2017 r. —
Prawo wodne.

Do dziatek inwestycyjnych od pétnocno-wschodniej strony dochodzi kanat Wyczes$niak. Woda
z ww. kanatu bedzie wraz z wodg ze Zzrddet wystepujgcych na terenie nieruchomosci zasilaé

26



http://www.puszczamarianska.e-mapa.net/

Outsourcing w

-1
R E N E K‘&;_i.é ochronie srodowiska

planowany zbiornik rekreacyjny. Przedmiotowy zbiornik na etapie eksploatacji nie bedzie zasilany
wodg z rzeki Rawki. Ponadto, nie przewiduje sie spuszczania wody ze zbiornika do rzeki Rawki.
Woabec tego dolina Rawki i jej naturalne przeptywy w zaden sposob nie zostang zmienione.

Jednolite Czesci Wéd Powierzchniowych (JCWP)

Planowana inwestycja znajduje sie¢ w obrebie JCWP Rawka od Biatki do Korabiewki bez
Korabiewki (kod PLRW200019272693). Jej charakterystyke zgodnie z Planem gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Wisty [20] przedstawiono ponize;:

— Nazwa jednolitej cze$ci wod powierzchniowych (JCWP): Rawka od Biatki do Korabiewki bez

Korabiewki

— Kod JCWP: PLRW200019272693

—  Typ JCWP: 19 (rzeka nizinna piaszczysto - gliniasta)

— Czy JCWP jest monitorowana?: tak

— Status JCWP: naturalna

—  Aktualny stan lub potencjat JCWP: zty

— Ocena ryzyka nieosiggniecia celéw srodowiskowych: zagrozona

—  Cel srodowiskowy: dobry stan ekologiczny, dobry stan chemiczny

— Odstepstwo - art. 4.4 1 4.5 RDW: tak

— Typ odstepstwa: przedtuzenie terminu osiggniecia celu; brak mozliwosci technicznych

— Termin osiggniecia dobrego stanu: 2027 r.

— Uzasadnienie odstepstwa: brak mozliwosci technicznych. W zlewni JCWP wystepuje presja
komunalna, przemystowa oraz niska emisja.

3.7. Przyroda ozywiona

Zgodnie z wymaganiami art. 66 ust 1 pkt 2a) ustawy oo$ wyniki przeprowadzonej inwentaryzacji
przyrodniczej, przez ktérg rozumie sie zbiér badan terenowych przeprowadzonych na potrzeby
scharakteryzowania elementéw $rodowiska przyrodniczego wraz z opisem metodyki, stanowig
zatgcznik niniejszego Raportu (Zatacznik nr 2). W ponizszych rozdziatach przedstawiono natomiast
whnioski z ww. inwentaryzaciji.

Inwentaryzacja przyrodnicza obejmujgca badania flory i fauny zostata przeprowadzona w okresie
luty — pazdziernik 2018 roku. Badania przyrodnicze przeprowadzono w obrebie dziatek inwestycyjnych
oraz w buforze 300 m od granicy ww. dziatek (dla ornitofauny). Obszar poddany inwentaryzaciji
przedstawia ponizszy rysunek (Rysunek 7).
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[} Obszar badan przyrodniczych - bufor 300m
[ ozistki objete inwestycia = 7

Rysunek 7 Obszar objety inwentaryzacjg przyrodniczg
Zrédto Opracowanie wiasne

Badania nakierowane bylty na rozpoznanie przyrodnicze terenu, w szczegdlnosci na
stwierdzenie lub wykluczenie wystepowania:

3.7.1.

gatunkéw roslin chronionych na mocy Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
9 pazdziernika 2014 roku w sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. 2014 poz. 1409),
gatunkéw grzybéw chronionych na mocy Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
9 pazdziernika 2014 roku w sprawie ochrony gatunkowej grzybéw (Dz. U. 2014 poz.
1408),

gatunkéw zwierzat chronionych na mocy Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
16 grudnia 2016 roku w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. 2016 poz. 2183),
siedlisk przyrodniczych z Zatgcznika | Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r.
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (dalej Dyrektywa
Siedliskowa),

gatunkdw rodlin i zwierzat z Zatgcznika 1l Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja
1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory,

gatunkéw ptakéow z Zatgcznika | Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (dalej
Dyrektywa Ptasia).

Florai siedliska przyrodnicze

Flora i siedliska przyrodnicze

Prace inwentaryzacyjne podzielone zostaty na dwa etapy. Etap pierwszy obejmowat prace
terenowe, podczas ktorych dokonano identyfikacji poszczegdinych gatunkéw roslin naczyniowych
wystepujacych na przedmiotowym obszarze, zwracajgc przy tym szczegdlng uwage na obecnosc
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gatunkow zagrozonych, rzadkich i chronionych. Inwentaryzacja zostata przeprowadzona 28 maja
2018 roku w godzinach 8-15. Warunki pogodowe panujace podczas inwentaryzacji: 25°C,
bezchmurnie.

Etap drugi obejmowat prace kameralne, podczas ktérych dokonano identyfikacji zbiorowisk
roslinnych zwracajgc przy tym szczegdlng uwage na wystepowanie siedlisk z Zatgcznika | Dyrektywy
Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny
i flory.

W szacie roslinnej analizowanego obszaru wystepujg rézne zbiorowiska wykazujgce odmienny
stopien zdegradowania wynikajagcego z postepujgcej antropopresji. W spektrum zbiorowisk nalezy
wyszczegolni¢ nastepujgce: szuwary trzcinowe, zarosla wierzbowe, zadrzewienia brzozowe,
kadtubkowe olsy, roslinno$¢ brzegow ciekéw i zbiornikéw. Ponadto wsrdod zbiorowisk odrebng grupe
stanowig zbiorowiska przydrozy i strefa ekotonu pomiedzy obszarami lesnymi i obszarem
analizowanym. Udziat wymienionych zbiorowisk jest zréznicowany w skali catej zaplanowanej
inwestycji i uwarunkowany przez stosunki wodne. Wartos¢ wymienionych zbiorowisk jest
zréznicowana od niskiej do $redniej ze wzgledu na udziat formujgcych je gatunkéw (ze szczegdlnym
uwzglednieniem gatunkéw inwazyjnych, ruderalnych i synantropijnych). Udziat rodzimych gatunkow
najprawdopodobniej ulegt uszczupleniu w efekcie konkurencji z gatunkami inwazyjnymi zajmujgcymi
nowe stanowiska. Na zbiorowiska terenéw otwartych poza szuwarami sktadajg sie rowniez zarosniete
przez zarosla wierzbowe tereny niegdysiejszych fgk wilgotnych. W skitadzie gatunkowym poza
gatunkami jednolisciennych pospolitych traw i turzyc wystepujg liczne gatunki roslin dwulisciennych,
oraz roslinnos¢ ptywajgca w obrebie przekopanych w badanym obszarze rowdéw melioracyjnych.
Lokalnie w rejonach szuwaru na punktowych obszarach potozonych wyzej wzgledem lustra wody
wystepujg zdrewniate mtode drzewa i krzewy. W rejonie ekotonu oraz przydrozy wystepuje wiele roslin
charakterystycznych dla siedlisk synantropijnych i ruderalnych. Zbiorowiska zaroslowe uformowane sg
gtéwnie przez wierzby i w wiekszosci charakteryzujg sie ubogim sktadem gatunkowym. Najbogatsze w
gatunki obszary wystepujg u brzegdéw rowdw melioracyjnych tworzac zbiorowiska olsowe o
zmodyfikowanym charakterze (kadtubkowym). Na najwyzej potozonych terenach wystepuja
zadrzewienia brzozowe. Z punktu widzenia fitosocjologicznego nalezy zaklasyfikowa¢ badane lasy i
zadrzewienia liSciaste oraz zarosla do klasy Alnetea glutinosae ze wzgledu na kompozycje gatunkéw
charakterystycznych i wyrézniajgcych dla tego zbiorowiska - reprezentatywne wystepowanie wierzb
(Salix sp.) i olszy czarnej (Alnus glutinosa). Ponadto wsréd ptatéw ww. wystepujg licznie z roslin
zielnych i krzewow: pokrzywa pospolita (Urtica dioica), chmiel pospolity (Humulus lupulus), jezyna
popielica (Rubus caesius) i turzyca btotna (Carex acutiformis) formujgce szuwary wielkoturzycowe ze
zwigzku (Magnocaricion). W zachodniej czesci analizowanego pfatu wystepujg rosliny nalezgce do
klasy Phragmitetea. W sktadzie ww. zbiorowisk wystepujg z duzym udziatem takie gatunki jak: trzcina
pospolita (Phragmites australis), ostrozen (Cirsium sp.), pokrzywa pospolita (Urtica dioica) poza ww.
zidentyfikowano tam szereg innych roslin wilgociolubnych. Najmniejszg powierzchnie zajmujg pfaty
roslinnosci zbiorowisk rzes w postaci skupienia na powierzchni wod stojgcych oraz bardzo wolno
ptynacych z klasy Lemnetea minoris. Zgodnie z zatozong metodyka, inwentaryzacji poddano teren w
buforze 250 m od granicy dziatek inwestycyjnych. W buforze tym znajdowaty sie m.in. tereny
przydrozy zwigzane z ciggami komunikacyjnymi. Wartos¢ przyrodniczg przydrozy nalezy ocenié jako
niska, ze wzgledu na niewielkg réznorodnos¢ gatunkowg w ich obrebie. Poza opisanymi powyzej
miejscami w obszarze ekotonu pomiedzy zalesieniami i przestrzenig otwartg wystepowaty nielicznie
gatunki cieptolubne oraz byliny z klasy Trifolio-Geranietea sanguinei. W obrebie wiekszosci
zbadanych siedlisk stwierdzono obecnos¢ gatunkow nitrofilnych (azotolubnych), co sugeruje, ze w ich
obrebie nastgpita kumulacja azotu w glebie. W rejonie analizowanym stwierdzono rosliny obce dla
tego rejonu geograficznego. Przyktadami takich rodlin sg: klon jesionolistny (Acer negundo), Sliwa
atycza (Prunus cerasifera), niecierpek drobnokwiatowy (Impatiens parviflora), dgb czerwony (Quercus
rubra) oraz uczep amerykanski (Bidens frondosa).

Lokalizacje zinwentaryzowanych w obrebie dziatek inwestycyjnych siedlisk przyrodcniczych
przedstawiono na ponizszym rysunku (Rysunek 8).
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|Alnetea glutinosae
~_|Alnion glutinosae
Betuletum pubescentis
| Caricon elatae
[JLemnetea minoris
[ Phragmitetea
D Dziaki objete inwentaryzacja

Rysunek 8 Lokalizacja siedlisk zinwentaryzowanych na terenie dziatek inwestycyjnych
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie www.geoportal.gov.pl

; ° ‘ -’ e v ' ;b:'; 3 ‘,,_'4"".
Fotografia 8 Szuwar trzcinowy zbudowany Fotografia 9 Fragment obszaru podmokiego ze
gtéwnie z trzciny pospolitej zbiorowiskiem rzesy
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Fotografia 10 Centralna cze$¢ obszaru Fotografia 11 Fragment szuwaru turzycowego z
porosnietego przez zaro$la wierzbowe poprzecinane firletkg poszarpanag
przez rowy melioracyjne powodujgce odwodnienie.

W wyniku inwentaryzacji stwierdzono 121 gatunkéw roslin. Ich wykaz znajduje sie w Zatgczniku
nr 2 niniejszego opracowania. Zidentyfikowane gatunki nalezg do szerokiego spektrum roslin,
poczgwszy od roslin wystepujgcych na terenie catego kraju, po rosliny z obszaru nizowej i wyzynnej
czesci_Polski. Zaobserwowane gatunki w przewazajgcej wiekszosci  wystepujg na licznych
stanowiskach i sg obecnie niezagrozone. Zaden z ww. gatunkdw roslin nie jest objety ochrong na
mocy Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 roku w_sprawie ochrony
gatunkowej roslin. Nie stwierdzono réwniez chronionych gatunkéw grzybéw. W obszarze
inwentaryzacji brak jest siedlisk przyrodniczych z Zatgcznika | Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21
maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory.

3.7.1. Grzyby i porosty

Mykologia
Mykologiczne badania terenowe przeprowadzono w dniu 13 pazdziernika 2018 roku,

W _godzinach 8-15. Warunki pogodowe panujgce podczas inwentaryzacji: 25°C, bezchmurnie.
Obserwacje mykologiczne prowadzono metodg marszrutowg, w tej czesci badanego terenu, ktéra
umozliwiata bezpieczne poruszanie sie. Badaniami objeto grzyby widoczne gotym okiem, ktére rosty
na powierzchni gruntu, na S$ciétce, martwym drewnie i na zywych drzewach. Gatunki oznaczano
na miejscu lub w przypadku sytuacji watpliwych zbierano materiat do papierowych torebek
i oznaczano w warunkach laboratoryjnych przy uzyciu kluczy i monografii: Skirgietto (1991), Kranzlina
(2005), Knudsena i Vesterholta (2008) oraz Ryvardena i Melo (2014). Zebrany, wysuszony materiat
grzybowy zostat ztozony w fungarium Katedry Mykologii i Mykoryzy Instytutu Biologii Srodowiska
Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy.

W wyniku inwentaryzacji stwierdzono 29 gatunkéw grzybow wielkoowocnikowych. Petna lista
gatunkéw znajduje sie w wynikach inwentaryzacji przyrodniczej, bedacej Zatacznikiem nr 2 do
niniejszego opracowania. Na szczegdlng uwage zastugujg: Swiecznica rozgateziona Artomyces
pyxidatus oraz kozZlarz biatawy Leccinum holopus, ktére sg gatunkami umieszczonymi na Czerwonej
liscie grzybéw wielkoowocnikowych w Polsce z kategorig V- narazone (Wojewoda, tawrynowicz
2006). Nie stwierdzono gatunkéw chronionych.

Lichenoflora
Badania terenowe przeprowadzono W dniu 28 maja 2018 roku,
w_godzinach 8-15. Warunki pogodowe panujgce podczas inwentaryzacji: 25°C, bezchmurnie. W
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trakcie prac terenowych dokonano spisu gtownych, najczesciej spotykanych gatunkéw porostow
epifitycznych na drzewach. Rozpoznania dokonano na podstawie specjalistycznych kluczy.

Badania lichenologiczne na terenie planowanej inwestycji potwierdzity wystepowanie co
najmniej 14 gatunkéw porostéw. Sg to w wiekszosci gatunki pospolite i czeste w tej czesci Polski,
obserwowane na licznych stanowiskach i obecnie niezagrozone. Petna lista gatunkéw znajduje sie w
wynikach inwentaryzacji przyrodniczej, bedgcej Zatgcznikiem nr 2 do niniejszego opracowania.

3.7.2. Fauna

Bezkregowce

Inwentaryzacja bezkregowcédw zostata przeprowadzona:

e dnia 3 czerwca 2018 roku, w godzinach 8-15 przy warunkach pogodowych: 22°C,
bezchmurnie,

e dnia 23 lipca 2018 roku, w godzinach 13-17 przy warunkach pogodowych: 22°C,
bezchmurnie,

Badania skierowane byly gtéwnie na poszukiwanie gatunkéw chronionych, w tym przede
wszystkim chronionych chrzgszczy saproksylicznych. Odnotowywane bezkregowce byly (w miare
mozliwosci) dokumentowane za pomocg aparatu fotograficznego. Zaobserwowane okazy (o ile byto to
mozliwe) oznaczano przyzyciowo bez odfawiania. W celu schwytania okazu do natychmiastowej
determinacji postuzono sie siatkg entomologiczng i metodg na ,upatrzonego”. Starano sie
odnotowywaé najbardziej charakterystyczne gatunki owadéw. Badania obejmowaty zaréwno zbiorniki
wodne, jak i siedliska ladowe.

W ponizszej tabeli (Tabela 9) przedstawiono stwierdzone gatunki bezkregowcow.
Podsumowujgc wyniki inwentaryzacji, stwierdza sie, ze teren inwestycji jest dogodnym siedliskiem dla
owadow, gdyz tereny podmokite oraz lasy dajg doskonate warunki do bytowania dla wazek i niektérych
gatunkéw chrzaszczy. Wsrdd chronionych gatunkéw zinwentaryzowano trzmiele (liczne pojedyncza
przeloty réoznych gatunkow), ale nie zlokalizowano ich gniazd.. Na badanym obszarze brak jest drzew
przeznaczonych do wycinki ktére mogtyby stanowié¢ siedlisko pachnicy debowej Osmoderma eremita.
Zaden ze zinwentaryzowanych gatunkéw nie jest wymieniony w Zatgczniku Il Dyrektywy Siedliskowe;.

Tabela 9 Wyniki inwentaryzacji bezkregowcow

Gatunek
wymieniony
L.p. Gatunek . Gatunek . w Zataczniku Il IUCN - status | Wystepowanie
(nazwa polska i tacinska) chroniony
Dyrektywy
Siedliskowej
Chrzgszcze - Coleoptera
Biedronka siedmiokropka LC — nizszego pola, taki,
1. . NIE NIE
Coccinella septempunctata ryzyka ogrody
. .. obrzeza laséw i
2 Zlotka_Jasnotowa NIE NIE LC — nizszego wéd, nieuzytki,
Chrysolina fastuosa ryzyka
ogrody
3 Krugzczy_ca ztotawka NIE NIE LC — nizszego Lasy, parki
etonia aurata ryzyka
Ktopotek LC — nizszego
4. Spondylis buprestoides NIE NIE ryzyka Lasy
Oleica fioletowa LC — nizszego .
S Meloe violaceus NIE NIE ryzyka Lasy, faki
Muchéwki - Diptera
6. Reczy_cqwate NIE NIE LC — nizszego lasy, po_lany,
Tachinidae ryzyka taki
. LC — nizszego lasy, polany,
7. Sphaerophoria sp. NIE NIE ryzyka taki
Pluskwiaki - Hemiptera
8. Wiyk straszyk NIE [ NIE | LC —nizszego | wilgotne tgki,
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Gatunek
wymieniony
L.p. Gatun(?k . Gatu.nek . w Zataczniku ll IUCN - status | Wystepowanie
(nazwa polska i tacinska) chroniony
Dyrektywy
Siedliskowej
Coreus marginatus ryzyka brzegi
zbiornikéw
wodnych
_ . rosliny
9. LZ mLesnlsk NIE NIE LC _r r;lzlf;ego drzewiaste
Y9 P yzy oraz wrzosy
Kowal bezskrzydty LC - nizszego
10. Pyrrhocorisapterus NIE NIE ryzyka drzewa
11. ZajaQek domowy NIE NIE LC - nizszego Gat. )
Reduvius personatus ryzyka synantropijny
Kniezyca szara LC - nizszego lasy, polany,
12. Elasmucha grisea NIE NIE ryzyka taki
Odorek zieleniak LC - nizszego lasy, polany,
13. Palomena prasina NIE NIE ryzyka taki
Motyle — Lepidoptera
. e polany, skraje
14. Rusaika_ p§W|k NIE NIE LC — nizszego lasow, ogrody,
Inachis io ryzyka
sady
Bielinek bytomkowiec LC — nizszego S
15. Pieris napi NIE NIE ryzyka faki, nieuzytki,
16. Kartgtek lesny NIE NIE LC — nizszego lasy, pollany,
Thymelicus sylvestris ryzyka taki
17 Zorzynek rzezuchowiec NIE NIE LC — nizszego lasy, polany,
) Anthocharis cardamines ryzyka taki
Rusatka zatobnik LC — nizszego lasy, polany,
18. Nymphalis antiopa NIE NIE ryzyka taki
19 Rusatka admirat NIE NIE LC-nizszego lasy, pollany,
Vanessa atalanta ryzyka taki
Btonkowki - Hymenoptera
20. Sze\r/szen europejski NIE NIE LC — nizszego lasy lisciaste
espa crabro
Trzmiele TAK - w
21. . zaleznosci NIE LC — nizszego | rdzne biotopy
Bombidae
od gatunku
Wazki - Odonata
29 Switezianka btyszczaca NIE NIE LC - nizszego zblorn|I_<| _
Calopteryx splendens wodne, cieki
23 Switezianka dz!ewma NIE NIE LC — nizszego zblorn|I_<| _
Calopteryx virgo wodne, cieki
Patatka pospolita NIE .. zbiorniki
24. Lestes sponsa NIE LC — niZzszego wodne, cieki
o5 tatka dz_|eweczka NIE NIE LC — nizszego zblorn|I_<| _
Coenagrion puella wodne, cieki
26 tunica czerwona NIE NIE LC — nizszego zblorn|I_<| _
Pyrrhosoma nymphula wodne, cieki
Gadziogtéwka pospolita NIE e zbiorniki
2r. Gomphus vulgatissimus NIE LC — nizszego wodne, cieki
o8 Wa_zka ptaskobrzucha NIE NIE LC — nizszego zb|orn|l_<| _
Libellula depressa wodne, cieki
29 Szablak krW|sFy NIE LC — nizszego zblorn|I_<| _
Sympetrum sanguineum wodne, cieki
Prostoskrzydte — Orthoptera — gatunki nieokreslone
Objasnienia:
* Gatunek chroniony na mocy Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 roku w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzagt
Ichtiofauna
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Ze wzgledu na charakter siedliska w obszarze inwentaryzacji nie prowadzono odtowdw
(badan) ryb. Poziom wody na dziatkach inwestycyjnych jest niewystarczajgcy do bytowania ryb, co
ilustruje ponizsza fotografia (Fotografia 12).

Fotografia 12 Cieki wodne na terenie planowanej inwestycji (widok z marca 2018 roku)

Herpetofauna
Badania inwentaryzacyjne ptazow prowadzone byly w okresie marzec — pazdziernik

2018 roku. Wykorzystano metode obserwacji bezposrednich oraz metode nastuchéw. Metoda ta jest
skuteczna przez wiekszg czes$¢ sezonu wegetacyjnego (od marca do péznego lata). W trakcie badan
poszukiwano siedlisk rozrodczych, a takze tras wiosennych migracji ptazéw. Uznano iz
przeprowadzone badania sg wystarczajgce dla oceny oddziatywania przedsiewziecia na ptazy
i badania jesiennych migracji nie wniosg do ekspertyzy nowych danych.

Metodyka badania gadéw, podobnie jak w przypadku ptazéw, polegata na obserwacji terendw
przysztej inwestycji, ze szczegblnym uwzglednieniem miejsc nastonecznionych oraz poszukiwaniu
Sladow bytowania gadéw np. wylinek. Oprécz stwierdzonych gatunkéw gadoéw wymieniono réwniez
gatunki potencjalne wystepujgce majgc na uwadze charakter badanego siedliska.

Ponizej przedstawiono dany przeprowadzonych kontroli terenowych oraz wskazano panujgce
podczas badan warunki pogodowe:

e 16 marca, badania w godzinach 10-15, 0°c, pochmurno,

e 9 kwietnia, badania w godzinach 8-15, 20°C, pochmurno,

e 27 kwietnia, badania w godzinach 7-14, 20°C, niewielkie zachmurzenie,

e 2/3 czerwca, badania w godzinach 22-3 oraz 8-15, 22°C, bezchmurnie

e 23lipca, badania w godzinach 13-17, 30°C, bezchmurnie

e 15 wrzesnia, badania w godzinach 10-15, 17°C, niewielkie zachmurzenie,
e 13 pazdziernika, badania w godzinach 8-15, 20°C, bezchmurnie

Tabela 10 Zinwentaryzowane oraz potencjalnie wystepujace gatunki ptazéw oraz gadéw

Gatunek . . . .
(nazwa polska | Gatu_nek . Przedmiot zainteresowania Unii Status IUCN
lacifska) chroniony Europejskiej
Ptazy
Zaba trawna TAK - Dyrektywa siedliskowa - LC — nizszego

TAK - ochrona czesciowa

Rana temporaria Zatacznik V ryzyka
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Gatunek . . . .
(nazwa polska i Gatu_nek . Przedmiot zalnte_res_oyvanla Unii Status IUCN
lacifiska) chroniony Europejskiej

Zaba jeziorkowa
Pelophylax lessonae

TAK - ochrona czesciowa

Konwencja bernenska — Zatgcznik Ill
Dyrektywa siedliskowa - Zatgcznik 1V

LC — nizszego
ryzyka

Zaba $mieszka
Rana ridibunda

TAK - ochrona czesciowa

TAK - Dyrektywa siedliskowa -
Zatacznik V

LC — nizszego
ryzyka

Zaba wodna
Rana esculenta

TAK - ochrona czesciowa

TAK - Dyrektywa siedliskowa -
Zatacznik V

LC — nizszego
ryzyka

Zaba moczarowa
Rana arvalis

TAK — Scista ochrona
gatunkowa

TAK - Dyrektywa siedliskowa -
Zatgcznik IV

LC — nizszego
ryzyka

Ropucha szara
Bufo bufo

TAK - ochrona czesciowa

NIE

LC — nizszego
ryzyka

Gady

Jaszczurka zwinka
Lacerta agilis

TAK - ochrona cze$ciowa

TAK - Dyrektywa siedliskowa -
Zatgcznik IV

LC — nizszego
ryzyka

Jaszczurka zyworodna
Zootoca vivipara

TAK - ochrona cze$ciowa

TAK - Dyrektywa siedliskowa -
Zatgcznik IV

LC — nizszego
ryzyka

Zaskroniec
Natrix natrix

TAK - ochrona czesciowa

NIE

LC — nizszego
ryzyka

* Gatunek chroniony na mocy Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 roku w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat

Na analizowanym terenie stwierdzono wystepowanie pieciu gatunkéw ptazéw oraz trzech
gatunkéw gadow. Wsréd ww. tylko jeden gatunek objety jest ochrong Scistg. Pozostate podlegajg
ochronie czesciowej. Brak jest gatunkéw wymienionych w Zatgczniku Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG z
dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory,

Ornitofauna
Badania ornitofauny poprzedzone zostaty rozpoznaniem kartograficznym majgcym na celu
okreslenie typu $srodowiska pod kgtem wartosci przyrodniczych dla poszczegdlnych grup ptakéw.
Badania terenowe wykonywano rejestrujac gatunki na podstawie odgtoséw (nastuchy) — w przypadku
gatunkéw $piewajgcych oraz obserwacji bezposredniej osobnikdéw — ptaki szponiaste i wodne.
Obserwacje i nastuchy prowadzono wykorzystujgc metode zblizong do metody transektowej. Na
terenach potencjalnego gniazdowania obserwowano réwniez zachowania godowe w celu
potwierdzenia faktu gniazdowania. W przypadku opuszczonych gniazd analizowano ich strukture.
Oprécz powyzszego analizowano réwniez wystepowanie i strukture gniazd, piér, odchodéw czy
sladoéw zerowania. Badania przeprowadzono od kwietnia do lipca 2018 roku.
Ponizej przedstawiono dany przeprowadzonych kontroli terenowych oraz wskazano panujace
podczas badan warunki pogodowe:
e kontrola poranna - 9 kwietnia, badania w godzinach 5-8, 20°C, bezchmurnie,
e kontrola poranna - 27 kwietnia, badania w godzinach 4-7, 20°C, niewielkie zachmurzenie,
e kontrola nocna - 27/28 kwietnia, badania w godzinach 20-2, 10°C, bezchmurnie,
e kontrola nocna - 2/3 czerwca, badania w godzinach 22-3, 22°C, bezchmurnie,
 kontrola poranna - 26 czerwca, badania w godzinach 6-10, 26°C, bezchmurnie,
e kontrola poranna - 10 lipca, badania w godzinach 7-12, 28°C, bezchmurnie.

Wyniki badan przedstawiono w ponizszej tabeli (.

Tabela 11).
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Tabela 11 Zinwentaryzowane gatunki ptakow

Gatunek
Gatunek Gatunek wymienion
(nazwa polska i tacinska) chroniony* w Zya’facznikl)ll | Status IUCN
Dyrektywy Ptasiej
Czajka Vanellus vanellus Ochrona $cista NIE NT -~ pl'sk'
nagrozenia
Drozd $piewak Turdusphilo melos Ochrona Scista NIE LC — nizszego ryzyka
Dzierzba gasiorek Lanius collurio Ochrona $cisla TAK LC — nizszego ryzyka
Dzieciot czarny Dryocopus martius Ochrona $cisla TAK LC — nizszego ryzyka
Dzieciot duzy Dendrocopos major Ochrona Scista NIE LC — nizszego ryzyka
Gegawa Anser anser Ochrona Scista NIE LC- nizszego ryzyka
Gotab miejski Columbalivia f. urbana Ochrpna NIE LC — nizszego ryzyka
czesciowa

Jarzebatka Curruca nisoria Ochrona $cista NIE LC- nizszego ryzyka
Kaczka krzyzéwka Anas platyrhynchos Ochrona $cista NIE LC- nizszego ryzyka
Kopciuszek Z\évgﬁrz&jgg Phoenicurus Ochrona $cista NIE LC — nizszego ryzyka
Kos zwyczajny Turdus merula Ochrona $cista NIE LC — nizszego ryzyka
Kruk Corvus corax Ochrona $cista NIE LC- nizszego ryzyka
Kwiczot Turdus pilaris Ochrona $cista NIE LC — nizszego ryzyka
Mazurek Passer montanus Ochrona scista NIE LC — nizszego ryzyka
Modraszka Cyanistes caeruleus Ochrona scista NIE LC — nizszego ryzyka
Mysikrolik Regulus regulus Ochrona $cista NIE LC — nizszego ryzyka
Myszotéw Buteo buteo Ochrona $cista NIE LC — nizszego ryzyka
Pleszka zvr\)/%gzeijir;irzzoemcurus Ochrona $cista NIE LC — nizszego ryzyka
Pliszka siwa Motacilla alba Ochrona scista NIE LC — nizszego ryzyka
Pustutka Falcotin nunculus Ochrona scista NIE LC- nizszego ryzyka
Puszczyk Strix aluco Ochrona $cista NIE LC- nizszego ryzyka
Sierpoéwka Streptopelia decaocto Ochrona $cista NIE LC — nizszego ryzyka
Sikora bogatka Parus major Ochrona scista NIE LC — nizszego ryzyka
Skowronek Aladua arvensis Ochrona scista NIE LC — nizszego ryzyka
Sroka Pica pica Ochrona $cista NIE LC — nizszego ryzyka
Trznadel Emberiza citrinella Ochrona $cista NIE LC — nizszego ryzyka
Wrdébel domowy Passer domesticus Ochrona $cista NIE LC — nizszego ryzyka
Ziegba zwyczajna Fringilla coelebs Ochrona Scista NIE LC — nizszego ryzyka
Zuraw Grus grus Ochrona $cista TAK LC- nizszego ryzyka

* Gatunek chroniony na mocy Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 roku w sprawie ochrony gatunkowej

zwierzat

Zaden ze stwierdzonych gatunkéw ptakéw nie jest bezposrednio zwigzany z terenem
inwestycji, ptaki obserwowano na przelotach lub podczas Zerowania. Nie odnotowano obecnosci
gniazd ptakéw w obszarze inwentaryzacji. Podczas nastuchow nie odnotowano przedstawicieli
chruécieli. Nie odnotowano gniazd czy miejsc w ktérych ptaki wystepowatyby w licznych skupiskach.

Teriofauna

Ponizej przedstawiono dany przeprowadzonych kontroli terenowych teriofauny oraz wskazano
panujgce podczas badan warunki pogodowe:
e 16 czerwca, badania w godzinach 8-18, 26°C, bezchmurnie,

e 10 lipca, badania w godzinach 7-17, 28°C, bezchmurnie,

e 15 wrzesnia, badania w godzinach 10-15, 17°C, niewielkie zachmurzenie,

e 13 pazdziernika, badania w godzinach 8-15, 20°C, bezchmurnie.
Podczas wizji terenowych w trakcie prowadzonych badan notowano napotkane $lady
wystepowania (tropy, odchody, $lady zerowania, nory, itp.) oraz szlaki migracji ssakow. Obserwowano
réwniez bezposrednio wystepujgce na tym terenie osobniki. Ponizsza tabela (Tabela 12) wskazuje

stwierdzone gatunki ssakow.
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Tabela 12 Zinwentaryzowane i potencjalnie wystepujace gatunki ssakéw na analizowanym terenie

Gatunek Gatunek Przedmiot zainteresowania Status IUCN
(nazwa polska i tacinska) chroniony* Unii Europejskiej
Bobr europejski TAK —Dyrektywa Siedliskowa — LC — nizszego
; TAK .

Castor fiber Zatacznik Il ryzyka
Dzik LC — nizszego

Sus Scrofa Gatunek towny NIE ryzyka
Jez zachodni TAK NIE LC — nizszego

Erinaceus europaeus ochrona czesciowa ryzyka
Kret europejski TAK ochrona NIE LC — nizszego

Talpa europaea czesciowa ryzyka
Sarna LC — nizszego

Capreolus capreolus Gatunek towny NIE ryzyka
Zajgc LC — nizszego

Lepus europaeus Gatunek towny NIE ryzyka

* Gatunek chroniony na mocy Rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 roku w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat

Badania ssakéw polegatly na obserwacjach, a takze na poszukiwaniu $ladéw Zzerowania,
tropdéw czy odchoddéw w wyznaczonym obszarze. Majgc na uwadze powyzszg metodyke, podczas
inwentaryzacji przyrodniczej stwierdzono wystepowanie 6 pospolitych gatunkéw ssakéw, w tym trzech
gatunkéw objetych ochrona.

Teren ten prawdopodobnie stanowi czes¢ terytorium bobra europejskiego Castor fiber.

Podczas badan terenowych nie dokonano nastuchéw nietoperzy. Pewnym jest natomiast, ze
oczka wodne (oraz inne zbiorniki) s3 miejscem zerowania wielu gatunkéw polskich nietoperzy. Na
podstawie dostepnej literatury mozna przypuszcza¢ wystepowanie takich gatunkéw jak (Sachanowicz,
Ciechanowski 2008) nocek duzy Myotismyotis, nocek Brandta Myotis Brandtii, nocek wasatek
Myotismystacinus, nocekrudy Myotis daubentonii, nocek tydkowlosy Myotis dasycneme, mroczek
posrebrzany Vespertillo murinus, mroczek pézny Eptesicus serotinus, karlik drobny Pipistrellus
pygmaeus, karlik wiekszy Pipistrellus nathusii, borowiaczek Nyctalus leisleri, borowiec wielki Nyctalus
noctula, gacek brunatny Plecotus auritus, gacek szary Plecotus austriacus, mopek Barbastella
barbastellus.

3.8.0bszary chronione i cenne przyrodniczo

3.8.1. Obszary podlegajace ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody

Zgodnie z zapisami art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody [2]
formami ochrony przyrody sg: parki narodowe, rezerwaty przyrody, parki krajobrazowe, obszary
chronionego krajobrazu, obszary Natura 2000, pomniki przyrody, stanowiska dokumentacyjne, uzytki
ekologiczne, zespoty przyrodniczo-krajobrazowe, ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzybow.

Analizy wystepowania parkéw narodowych, rezerwatéw przyrody, parkéw krajobrazowych,
obszardéw chronionego krajobrazu i obszaréw Natura 2000 dokonano dla buforu 10 km. W odniesieniu
do pomnikéw przyrody, stanowisk dokumentacyjnych, uzytkbw ekologicznych i zespotdéw
przyrodniczo-krajobrazowych, dokonano analizy ich wystepowania w blizszym sgsiedztwie wzgledem
inwestycji — w odlegtosci 1 km. Majgc na uwadze powyzsze, stwierdza sie, ze przedsiewziecie bedace
przedmiotem opracowania znajduje sie na terenie:

— Bolimowskiego Parku Krajobrazowego,
— Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk Dolina Rawki PLH100015.

W sgsiedztwie inwestycji brak jest parkow narodowych, pomnikéw przyrody, stanowisk
dokumentacyjnych, uzytkow ekologicznych i zespotéw przyrodniczo-krajobrazowych.

37




Outsourcing w

R E NE K@ ochronie §rodowiska

Lokalizacje obszarow chronionych zlokalizowanych w sasiedztwie inwestycji, z
uwzglednieniem powyzszych zatozen, przedstawiono w ponizszej tabeli (Tabela 13) i na ponizszym
rysunku (Rysunek 9).

Tabela 13 Lokalizacja obszaréw chronionych znajdujgcych sie w sgsiedztwie inwestycji [49]

Forma ochrony Odlegtosé¢ od
Nazwa obszaru . et
przyrody przedsigewziecia [km]
Rawka 0,12
Rezerwat przviod Puszcza Marianska 7,03
przyrody Ruda Chlebacz 7,11
Kopanicha 9,50
Park krajobrazowy . Bollmqwskl Park. Krajobrazowy . W obszarze
Bolimowski Park Krajobrazowy - otulina 0,56
Obszar Chronionego Bollmow§ko-Rad2|ejoYV|cI<J Obszar F:hronlc')nego 0,02
Kraiobrazu Krajobrazu z doling Srodkowej Rawki
J Obszar Chronionego Krajobrazu Dolina Chojnatki 8,57
Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Dolina Rawki
PLH100015 W obszarze
Obszar Natura 2000 Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk taki Zukowskie 6.8
PLH140053 '
Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Grabinka 962
PLH140044 '

IL_JDziaki objete inwestwcia

"] Korytarze Ekologiczne
Rezerwaty

B 7espoly Przyrodniczo - Krajobrazowe
Parkl Krajobrazowe

[ Specjaine Dbszary Ochrony

B Ovbszary Specjalne) Ochrany
Obszary CmnTnego Krajobrazu

Rysunek 9 Lokalizacja obszaréw chronionych znajdujgcych sie w sasiedztwie inwestycji
Zrédfo: Opracowanie wiasne na podstawie danych z www.geoservis.gdos.gov.pl
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Rysunek 10
Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk Dolina Rawki _ Bolimowskiego Parku Krajobrazowego
PLH100015 Zrédfo: Opracowanie wiasne na podstawie danych z
Zrédfo: Opracowanie wlasne na podstawie danych z WWWW.puszczamarianska.e-mapa.net

WWWW. puszczamarianska.e-mapa.net

Rezerwaty przyrody

Rezerwat przyrody Rawka

Rezerwat ten zostat utworzony na mocy Zarzadzenia Ministra Lesnictwa i Przemystu
Drzewnego z dnia 24 listopada 1983 r. w sprawie uznania za rezerwaty przyrody (M.P. 1983 r. Nr 39,
poz. 230). Ponizej przedstawiono charakterystyke rezerwatu:

— rodzaj rezerwatu — krajobrazowy,

— typ ochrony — biocenotyczny i fizjocenotyczny,

— podtyp ochrony — biocenoz naturalnych i pétnaturalnych,
— typ ekosystemu — wodny,

— podtyp ekosystemu — rzek i ich dolin, potokdw i zrédet.

Rezerwat obejmuje rzeke Rawke od jej zrédet do ujscia, o diugosci 97 km, wraz z
rozgatezieniami koryta rzeki, starorzeczami dolnymi odcinkami prawobrzeznych doptywdw,
Krzemionki, Korabiewki, Rokity i Grabianki oraz przybrzeznymi pasami terenu o szerokosci 10 m o
tacznej powierzchni 487,00 ha. Celem ochrony na terenie rezerwatu jest zachowanie w naturalnym
stanie typowej rzeki nizinnej sredniej wielkosci wraz z krajobrazem jej doliny oraz srodowiska zycia
rzadkich i chronionych ro$lin i zwierzat. Dla obszaru tego nie ma obowigzujgcego planu ochrony. Na
jego obszarze nie obowigzujg zadania ochronne. Rezerwat nie posiada strefy otuliny. Nadzér nad
obszarem sprawuje Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w t.odzi [47].

Rezerwat przyrody Puszcza Mariatiska
Jest to rezerwat leSny o powierzchni ok. 132 ha, ktérego celem ochrony jest zachowanie

fragmentu lasu grgdowego z chronionymi i rzadkimi gatunkami roslin zielnych w runie. Dla obszaru
tego nie ma obowigzujgcego planu ochrony [47].

Rezerwat przyrody Ruda Chlebacz

Obszar ten o powierzchni 12,42 ha jest rezerwatem lesSnym. Typ rezerwatu — florystyczny,
podtyp — rezerwat roslin zarodnikowych. Celem ochrony rezerwatowej jest zachowanie ze wzgledéw
naukowych i dydaktycznych fragmentu tegu olszowego ze stanowiskiem widtaka wronca. Dla obszaru
tego nie ma obowigzujgcego planu ochrony [47].

Rezerwat przyrody Kopanicha

Jest to rezerwat lesny o powierzchni ok. 42,5 ha. Typ rezerwatu — ficenotyczny, podtyp —
rezerwat zbiorowisk lesnych. Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie lasu naturalnego
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pochodzenia w dolinie rzeki Rawki z mozaikg zréznicowanych zbiorowisk lesnych. Dla obszaru tego
nie ma obowigzujgcego planu ochrony [47].

Parki krajobrazowe

Bolimowski Park Krajobrazowy

Obszar ten zostat powotany Uchwatg Nr XIV/93/86 Wojewddzkiej Rady Narodowej w
Skierniewicach z dnia 26 wrzesnia 1986 r. (Dz. Urz. Woj. Skierniewickiego Nr 5, poz. 126 z dnia 30
pazdziernika 1986 r.). Zajmuje on powierzchnie 20 512, 3200 ha i usytuowany jest na terenie
wojewddztwa tédzkiego i mazowieckiego. Park posiada otuline stanowigcg pas gruntu o szerokosci
200 m réwnolegty do granic zewnetrznych i wewnetrznych Parku [47].

Dla omawianego obszaru obowigzuje plan ochrony zatwierdzony Rozporzgdzeniem
Wojewody tédzkiego Nr 4/2008 w sprawie ustanowienia planu ochrony Bolimowskiego Parku
Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Lédzkiego Nr 73 poz. 733 z dnia 8 marca 2008 r.). Plan ochrony Parku
ustanowiono na okres obejmujgcy lata 2008 — 2027 [47]. W ww. dokumencie okreslono nastepujace
rodzaje celdw ochrony przyrody Parku:

— cele ochrony zasobéw abiotycznych i ekosystemow wodnych,

— cele ochrony siedlisk przyrodniczych, w tym zbiorowisk roslinnych,

— cele ochrony gatunkéw roslin i grzybow oraz ich siedlisk,

— cele ochrony gatunkéw zwierzat i ich siedlisk,

— cele ochrony krajobrazu,

— cele ochrony wartosci kulturowych.

W ww. planie ochrony okreslono:

a) ustalenia ogdlne obowigzujgce na terenie catego Parku,

b) ustalenia szczegdétowe obowigzujgce dla poszczegdlinych obszaréw realizacji dziatan
ochronnych, zwanych strefami. Kazdg strefe oznaczono identyfikatorem literowo — cyfrowym,
przy czym symbol literowy okresla gtéwna funkcje strefy, a nastepujgca po nim liczba — numer
kolejnej strefy. Na terenie Parku wyznaczono nastepujgce strefy:

— strefy funkcji ekologicznych Parku:
e PWE-strefa wzmacniania powigzan ekologicznych,
e PKE - strefa ksztaltowania sfery ekologicznej,
e PMO-strefa minimalizowania negatywnych oddziatywan ciggéw
komunikacyjnych;
— strefy funkcji kulturowych Parku:
e PZK-strefa ksztattowania krajobrazu kulturowego,
— strefy funkcji gospodarczych Parku:

e PIR - strefa regulowania i porzadkowania intensywnego rozwoju funkcji
pozarolniczych,
e POR- strefa kreowania ograniczonego rozwoju wielofunkcyjnych obszaréw
wiejskich,
e PKR - strefa ksztattowania krajobrazu rolniczego.
Omawiana inwestycja znajduje sie w strefie PWE 5.

Obszary chronionego krajobrazu

Bolimowsko-Radziejowicki Obszar Chronionego Krajobrazu z doling Srodkowej Rawki

Obszar ten zostat powotany Rozporzadzeniem Wojewody Skierniewickiego nr 36 z dnia 28
lipca 1997 roku w sprawie wyznaczenia obszardéw chronionego krajobrazu. Obecnie obowigzujgcym
aktem prawnym dla tego terenu jest Rozporzgdzenie nr 2 Wojewody Mazowieckiego z dnia 25
sierpnia 2006 r, w ktéorym zawarty jest szczegétowy opis granic, jak réwniez lista zakazoéw i zalecen,
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dotyczacych zasad zagospodarowania tego terenu. Obszar ten obejmuje tereny chronione ze wzgledu
na wyrdzniajgcy sie krajobraz o zréznicowanych ekosystemach, wartosciowe ze wzgledu na
mozliwo$é zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystykg i wypoczynkiem, a takze petniong funkcjg
korytarzy ekologicznych. Dla obszaru tego nie ma obowigzujgcego planu ochrony [47].

Obszar Chronionego Krajobrazu Dolina Chojnatki

Obszar Chronionego Krajobrazu Dolina Chojnatki obejmuje tereny chronione ze wzgledu na
wyrdzniajacy sie krajobraz o zréznicowanych ekosystemach, wartosciowe ze wzgledu na mozliwo$¢
zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystykg i wypoczynkiem, a takze petniong funkcje korytarzy
ekologicznych. Powotany zostat Rozporzgadzeniem Wojewody Skierniewickiego nr 36 z dnia 28 lipca
1997 roku w sprawie wyznaczenia obszaréw chronionego krajobrazu. Obecnie obowigzujgcym aktem
prawnym dla tego terenu jest Uchwata Nr XXXI/612/12 Sejmiku Wojewddztwa t.édzkiego z dnia 18
grudnia 2012 r. w sprawie Obszaru chronionego Krajobrazu Dolina Chojnatki. Dla obszaru tego nie
ma obowigzujgcego planu ochrony [47].

Obszary Natura 2000
Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Dolina Rawki PLH100015

Jest to obszar o powierzchni 2525,38 ha potozony w wojewddztwie mazowieckim i tédzkim.
Przedmioty ochrony tego obszaru wskazano w ponizszych tabelach (Tabela 16, Tabela 17)

[32].

Tabela 14 Typy siedlisk przyrodniczych wystepujacych na terenie Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk Dolina
Rawki PLH100015 i ocena znaczenia obszaru dla tych siedlisk

Typy siedlisk wymienione w zataczniku |
Dyrektywy siedliskowej CrsEiel Tloezeim
Kod Pokrycie Jakosé Reprezentatywnosé Powierzchnia Stan Ocena
siedliska [ha] danych P yw wzgledna zachowania | ogodlna

3150 9,57 G A C A A
3270 0,03 G B C A B
6410 1,18 G D
6430 30,07 G A C A A
6510 64,35 G B C B B
9170 13,05 G B C A B
*91EOQ 116,92 G C C B C

Objasnienia:

Jakos¢ danych: C-2% = p> 0%

G- wysoka Stan zachowania:

Reprezentatywnosc: A- doskonaty

A - doskonata B - dobry

B —dobra Ocena ogdlna:

C- znaczgca A - doskonata

D —nieznaczaca B- dobra

Powierzchnia wzgledna: C- znaczgca

Tabela 15 Gatunki objete art. 4 Dyrektywy siedliskowej i gatunki wymienione w zatgczniku Il do Dyrektywy
siedliskowej oraz ocena znaczenia obszaru dla tych gatunkéw

Gatunki Populacja na obszarze Ocena obszaru
] Q ~ @ ‘0 —
o © = @ = ‘= 0 v (S g S lg @
o = =3G) Q ] o 2 5 BLI|S E5d 9 |cE
=} o N X~ > = cm D85 _g>* Saof2d © 0%
= X (] = ] S 9 & s 5 |2 pcd o Lo
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Rosliny 1617 | Angelica palustris p P DD c|B|C|B
Bezkregowce | 4056 | Anisus vorticulus p P DD D
Plazy 1188 | Bombina bombina p P DD C|A|C]|A
Ssaki 1337 Castor fiber p 200 i C M C|A|C]|A
Ryby 1149 Cobitis taenia p C M C|A|C|B
Ryby 1163 Cottus gobio p R M c|B|C]|C
Ryby 1096 Lampetra planeri p R M c|B|]C]|C
Bezkregowce | 1042 LE:E?(;:Z:Ea p P DD D
Ssaki 1355 Lutra lutra p 10 20 i C M c|B|C|B
Bezkregowce | 4038 Lycaena helle p P DD D
Ryby 1145 | Misgurnus fossilis p P M c|cjc|c
Ryby 5339 | Rhodeus amarus p P M D
Plazy 1166 Triturus cristatus p P DD C|A|C]|A
Objasnienia:
Typ:
p- osiadta
Jednostka:

i — osobniki pojedyncze
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Kategoria liczebnosci:
P-obecne

C- powszechne
R-rzadkie

Jakos¢ danych:

M - przecietna

DD- brak danych
Populacja:

C-2% 2 p> 0%

D —populacja nieistotna

Stan zachowania

A -doskonaty

B-dobry

C-$redni lub zdegradowany
Izolacja:

C-populacja nieizolowana w obrebie rozlegtego obszaru
wystepowania

Ogdlnie:

A-znakomita

B-dobra

C-znaczgca

Majgc na uwadze powyzsze stwierdza sie, ze wystepowanie na omawianym obszarze szesciu

siedlisk wymienionych w zatgczniku | Dyrektywy siedliskowej oraz dziewieciu gatunkow wymienionych
w Zatgczniku Il Dyrektywy Siedliskowej jest znaczace dla ich ochrony. W zwigzku z powyzszym wptyw
na te gatunki i siedliska musi by¢é przedmiotem oceny oddziatywania inwestycji. Ocene tg
przeprowadzono w Rozdziale 6.4.4.

Dla obszaru tego istnieje plan zadan ochronnych [47].

Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk tgki Zukowskie PLH140053

Jest to obszar o powierzchni 173,36 ha obejmujacy jeden z lepiej zachowanych kompleksow
takowych w zachodniej czesci wojewddztwa mazowieckiego. Gldwng osig obszaru jest dolina rzeki
Suchej, do ktérej uchodzi siec rowéw melioracyjnych. Lokalng szate roslinng tworzy mozaika fgk i
ziotorosli, ktéra urozmaicajg szuwary, zarosla, niewielkie fragmenty tegéw Fraxino-Alnetum oraz
zadrzewienia z kregdw dynamicznych olséw i tegéw. Przedmioty ochrony tego obszaru wskazano w
ponizszych tabelach (Tabela 16, Tabela 17).

Tabela 16 Typy siedlisk przyrodniczych wystepujacych na terenie Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk tgki
Zukowskie PLH140053 i ocena znaczenia obszaru dla tych siedlisk

T siedlisk wymienione w zataczniku |
T D vrektywy siedlikowe] CleEiel SloereEny
Kod Pokrycie Jakosé Reprezentatywno$é Powierzchnia Stan Ocena
siedliska [ha] danych wzgledna zachowania | ogdlna
6410 17,34 G C C C C
6430 0,0 M D
6510 25,57 G B C C C
*91E0 2,43 G D
Objasnienia:
Jakosé danych: Powierzchnia wzgledna:
G- wysoka C-2% 2 p>0%
M-przecietna Stan zachowania:
Reprezentatywnos¢: C- $redni lub zdegradowany
B —dobra Ocena ogdlna:
C- znaczgca B- dobra

D —nieznaczgca

Tabela 17 Gatunki objete art. 4 Dyrektywy siedliskowej i gatunki wymienione w zatagczniku Il do Dyrektywy
siedliskowej oraz ocena znaczenia obszaru dla tych gatunkow

Gatunki

| Populacjanaobszarze |  Ocenaobszaru
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Ptazy 1188 Bombina bombina p C P D
Ssaki 1337 Castor fiber p R M D
Bezkregowce 1060 Lycaena dispar p R M C C C C
Bezkregowce 4038 Lycaena helle p R P C B C
Bezkregowce 6179 Phengaris nausithous p R P C B C B
Bezkregowce 6177 Phengatris teleius p R P C B C B
Ptazy 1166 Triturus cristatus p R P D
Objasnienia:
Typ:
p- osiadta
Kategoria liczebnosci: Stan zachowania
C- powszechne B-dobry
R-rzadkie C-$redni lub zdegradowany
Jakos¢ danych: Izolacja:
M - przecietna C-populacja nieizolowana w obrebie rozlegtego obszaru
P- niska wystepowania
Populacja: Ogdlnie:
C- 2% 2 p> 0% B-dobra
D —populacja nieistotna C-znaczaca

Majac na uwadze powyzsze stwierdza sie, ze wystepowanie na omawianym obszarze dwéch
siedlisk wymienionych w zatgczniku | Dyrektywy siedliskowej (o kodzie 6410 oraz 6510) oraz czterech
gatunkéw bezkregowcow jest znaczace dla ich ochrony. W zwigzku z powyzszym wptyw na te gatunki
i siedliska musi by¢ przedmiotem oceny oddziatywania inwestycji. Ocene tg przeprowadzono w
Rozdziale 6.4.4.

Dla obszaru tego nie ma obowigzujgcego planu zadan ochronnych lub planu ochrony [47].

Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Grabinka PLH140044

Jest to obszar o powierzchni 45,8 ha potozony w wojewddztwie mazowieckim i tédzkim.
Obszar obejmuje fragment kompleksu gradéw Tilio-Carpinetum, zré6znicowanego na trzy podzespoty
Tilio-Carpinetum calamagrostietosum (7% powierzchni), Tilio-Carpinetum typicum (74%), Tilio-
Carpinetum stachyetosum (5%), oraz niewielkie fragmenty tegu Fraxino-Alnetum, zajmujgcego prawie
8% terenu obszaru [34]. Przedmioty ochrony tego obszaru wskazano w ponizszych tabelach (Tabela
18, Tabela 19).

Tabela 18 Typy siedlisk przyrodniczych wystepujgcych na terenie Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk
Grabinka PLH140044 i ocena znaczenia obszaru dla tych siedlisk

Typy siedlisk wymienione w zataczniku |

Dyrektywy siedliskowej OerElie) Eloerily

Kod Pokrycie Jakosé Reprezentatywnosé Powierzchnia Stan Ocena
siedliska [ha] danych wzgledna zachowania | ogélna
9170 39.23 G B C B B
*91EOQ 3.58 G D
Objasnienia:

41




Outsourcing w

—
R E N E Ki:"{ ochronie srodowiska

Jakos$¢ danych:

G- wysoka
Reprezentatywnos$¢:
B -dobra

D —nieznaczgca
Powierzchnia wzgledna:
C-2% 2 p> 0%
Stan zachowania:
B- dobry

Ocena ogolna:

B- dobra
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Tabela 19 Gatunki objete art. 4 Dyrektywy siedliskowej i gatunki wymienione w zatgczniku Il do Dyrektywy
siedliskowej oraz ocena znaczenia obszaru dla tych gatunkéw

Gatunki Populacja na obszarze B
obszaru
Nazwa Kategoria Jakosé 3
L]z o naukowa Typ Iiczeb%\oéci danych FepasE
Ssaki 1337 Castor fiber p C P D
Objasnienia:
Typ:
p- osiadta

Kategoria liczebnosci:
C- powszechne

Jakos¢ danych:

P- niska

Ocena obszaru:

D —populacja nieistotna

Majgc na uwadze powyzsze stwierdza sie, ze wystepowanie na omawianym obszarze
jednego siedliska wymienionego w zatgczniku | Dyrektywy siedliskowej (o kodzie 9170) jest znaczace
dla jego ochrony. W zwigzku z powyzszym wplyw na to siedlisko musi byé przedmiotem oceny
oddziatywania inwestycji. Ocene tg przeprowadzono w Rozdziale 6.4.4. Wystepowanie na
omawianym obszarze Bobra europejskiego Castor fiber oraz siedliska o kodzie *91EQ0 tegi
wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae, olszyny zrodliskowe) jest nieznaczace dla ich ochrony.

Dla obszaru tego nie ma obowigzujgcego planu zadan ochronnych lub planu ochrony [47].

3.8.2. Obszary podlegajace ochronie na mocy Konwencji o obszarach wodno-btotnych
majacych znaczenie miedzynarodowe, zwlaszcza jako srodowisko zyciowe ptactwa
wodnego

Na terenie Polski znajduje sie 16 obszaréw wpisanych na liste Konwencji o obszarach wodno-
bfotnych majagcych znaczenie miedzynarodowe, zwlaszcza jako s$rodowisko zyciowe ptactwa
wodnego, z dnia 2 lutego 1971 roku [48]. Analizowana inwestycja nie jest potozona na terenie
zadnego z obszaréw wskazanych w ww. Konwencji.

3.8.1. Korytarze ekologiczne

Europejska sie¢ ekologiczna ECONET

Sie¢ ECONET skfada sie z obszaréw weztowych: biocentréw i stref buforowych, korytarzy
ekologicznych oraz obszaréw wymagajgcych unaturalnienia [38]. Analizujgc lokalizacje obszaru
przeznaczonego pod inwestycje wzgledem ww. sieci na terenie Polski stwierdzono, iz znajduje sie on
w biocentrum obszaru weztowego o znaczeniu krajowym nr 11K ,,Obszar Puszczy Bolimowskiej”.

Krajowe i regionalne korytarze ekologiczne

Dane literaturowe wskazujg, ze inwestycja zlokalizowana jest w obszarze korytarza
ekologicznego 0 znaczeniu krajowym. Korytarz ten zostat wyznaczony w Projekcie korytarzy
ekologicznych fgczacych Europejska sie¢ Natura 2000 w Polsce. Jest to opracowanie wykonane dla
Ministerstwa Srodowiska w ramach realizacji programu Phare PL0105.02 przez Zaktad Badania
Ssakéw PAN. Inwestycja potozona jest na terenie korytarza Dolina Bzury — Dolina Pilicy KPnC-21B.

Na potrzeby oceny oddziatywania na $rodowisko badania migracji zwierzgt wykonano
w okresie wiosennym oraz jesiennym w 2018 roku. Szlaki migracji byty badane w szczegdlnosci
w okresie marzec — pazdziernik, w nastepujacych terminach 16 marca, 9 kwietnia, 27 kwietnia; 16
czerwca; 10 lipca, 15 wrzesnia oraz 13 pazdziernika takze w dniu 2/3 czerwca, kiedy to zastawiono
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fotoputapki. Oprocz terenu inwestycji badaniami objeto takze pas terenu o szerokosci ok. 0,5 km
potozony na potudniowy-zachdd od terenu inwestycji (do koryta Rawki) i pas terenu o szerokosci ok.
0,5 km potozony na pétnocny-wschod od terenu przedsiewziecia (do skraju kompleksu lesnego).

W celu analizy czy dany teren stanowi istotng cze$¢ korytarza ekologicznego Dolina Bzury —
Dolina Pilicy KPnC-21B wystgpiono o dane do instytucji zewnetrznych m.in. do Komendy Powiatowej
Policji w Zyrardowie w celu uzyskania informacji czy na drodze krajowej nr 70 lezgcej w bezposrednim
sgsiedztwie planowanej inwestycji w ostatnich latach dochodzito do kolizji z udziatem zwierzgt. W dniu
27 kwietnia 2018 roku otrzymano informacje w piSmie znak PZy-RD-697/662/18 (pismo jest
Zatagcznikiem do Wynikéw inwentaryzacji przyrodniczej) iz w okresie ostatnich dwéch lat, tj.
od 26.04.2016 roku do 26.04.2018 roku, miato miejsce jedno zdarzenie drogowe z udziatem zwierzagt
lesnych. W ww. pi$mie nie wskazano gatunku, ale z catg pewnosci chodzi tu o duze lub $rednie ssaki
kopytne.
Ponadto, w celu rozpoznania z jakimi migrujgcymi gatunkami mozna mieé¢ do czynienia
w przypadku terenu przysztej inwestycji zwrécono sie w prosbg o podanie powyzszej informacji do
Zarzadu Wojskowego Kota towieckiego Nr 108 ,Bdébr” ze Skierniewic. W odpowiedz ww. Koto
wskazato, ze posiada jedynie dane dotyczgce wykazu i liczebnosci zwierzat na ternie catego obwodu
towieckiego (nr 83 Doleck) na terenie ktérego znajdujg sie dziatki inwestycyjne. Odpowiedzi udzielono
w pidmie z dnia 27 kwietnia 2018 roku (pismo jest Zatgcznikiem do Wynikow inwentaryzaciji
przyrodniczej). Wskazano, ze na terenie ww. obwodu towieckiego (stan na 10 marca 2018 roku)
wystepowaly: to$ (10 sztuk), jelen (20 sztuk), daniel (4 sztuki), sarna (200 sztuk), dzik (20 sztuk), lis
(50 sztuk), borsuk (15 sztuk), kuna (20 sztuk), zajgc (350 sztuk), bazant (400 sztuk) oraz kuropatwa
(50 sztuk). Z w/w zwierzgt podczas badan na obszarze inwestycji zinwentaryzowano jedynie dzika,
sarne oraz zajgca. Ze zwierzat ktoérych nie liczono nalezy wskaza¢ liczng populacje bobra.

Z przeprowadzonych obserwacji terenowych wynika iz badany teren nie jest wykorzystywany
intensywnie przez zwierzeta jako szlak migracji. Stanowi on jednak miejsce odpoczynku licznej
populacji dzikow (stwierdzone liczne buchtowiska) oraz saren, a takze miejsce rozrodu batrachofauny.
Z badan wynika, iz dziki oraz sarny wykorzystujg teren od strony potudniowej (zlokalizowano liczne
buchtowiska tropy, a takze ambone towieckg typu siadanka). Nie zlokalizowano tropéw duzych
zwierzat j. jelenie czy tosie. Bobry stanowig lokalng populacje i ich migracje ograniczajg sie do terenu
inwestycji. Wschodnia Sciana terenu stanowi szlak migracji lokalnej populacji ptazéw, ktéra na wiosne
schodzi z lasu w kierunku zbiornikéw wodnych. Od strony pdtnocnej szlak migracji ograniczony jest
przez droge krajowg nr 70 oraz hotel wraz z infrastrukturg towarzyszacg a od zachodniej wat wraz
z urzadzeniami hydrotechnicznymi (jazy, zastawki). Szalki migracji wraz z lokalng infrastrukturg
przedstawiono na ponizszym rysunku (Rysunek 12).
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Legenda
Infrastruktura
== Droga krajowa nr 70

. Mate i Srednie ssaki

Rysunek 12 Lokalna infrastruktura na tle szlakéw migraciji

Podsumowujac stwierdza sie iz teren nie jest istotny dla sezonowych i dobowych migracji
duzych ssakow. Jego wschodnia czes¢ stanowi obszar migracji lokalnej ptazéw (w szczegdlnosci w
okresie wiosennym), a czes¢ potudniowa - obszar migracji matych i Srednich ssakow.

3.9. Srodowisko akustyczne

Obecnie klimat akustyczny wokot dziatek na ktérych realizowane bedzie przedsiewziecie
ksztattowany jest przez hatas drogowy, ktérego zrédiem jest droga krajowa nr 70 Skierniewice —
Zawady, bedaca gtdbwnag osig komunikacyjng gminy Puszcza Marianska. Droga ta przylega
bezposrednio do dziatki inwestycyjnej o nr ewid. 537.

3.10. Opis istniejacych w sasiedztwie lub w bezposrednim zasiggu oddzialywania
planowanego przedsiewziecia zabytkéw chronionych na podstawie przepiséw o ochronie
zabytkéw i opiece nad zabytkami

W celu weryfikacji czy na terenie przeznaczonym pod inwestycje oraz w jego najblizszym
sgsiedztwie (w buforze 500 m) znajdujg sie zabytki architektoniczne i archeologiczne wpisane do
rejestru zabytkéw wojewddztwa mazowieckiego oraz strefy ochrony konserwatorskiej, wystgpiono o
powyzsze informacje do Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Warszawie. W odpowiedzi w
pidmie z dnia 2 marca 2018 roku (znak WRD.1331.2.25.2018) ww. urzad stwierdzit, ze dziatki na
ktérych planowana jest inwestycja nie zostaty wpisane do rejestru zabytkow wojewddztwa
mazowieckiego, nie figurujg rowniez w wojewodzkiej ewidencji zabytkéw oraz nie zostaty wyznaczone
do wigczenia do tejze ewidencji. Ww. pismo stanowi Zatgcznik nr 1 niniejszego opracowania.
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4. CELE SRODOWISKOWE WYNIKAJACE z DOKUMENTOW
STRATEGICZNYCH ISTOTNYCH Z PUNKTU WIDZENIA REALIZACJI
PRZEDSIEWZIECIA

Strategia zrownowazoneqo rozwoju gminy Puszcza Mariariska do roku 2025
Dokument ten jest spojny z ustaleniami dokumentéw strategicznych opracowanych na
szczeblu:
- krajowym:
e Strategia Rozwoju Kraju do 2020 roku,
e Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014—2020,
e Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko na lata 2014-2020,
e Program Operacyjny Wiedza Edukacja Rozwdj na lata 2014-2020,
e Program Operacyjny Inteligentny Rozwdj na lata 2014-2020.

- wojewodztwa mazowieckiego:

e Strategia Rozwoju Wojewodztwa Mazowieckiego do 2020 roku,

e Regionalny Program Operacyjny Wojewoddztwa Mazowieckiego na lata 2014-2020,
e Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Mazowieckiego.

- powiatu zyrardowskiego:
e Strategia Rozwoju Powiatu Zyrardowskiego na lata 2005-2014,
e Plan Rozwoju Lokalnego Powiatu Zyrardowskiego na lata 2005-2014,
e Strategia Integracji i Rozwigzywania Probleméw Spotecznych Powiatu Zyrardowskiego na lata
2010-2020.
Cele strategiczne i operacyjne znajdujace sie w Strategii zréwnowazonego rozwoju gminy
Puszcza Marianska do roku 2025, sg wiec zgodne z celami i priorytetami zawartymi w ww.
dokumentach.

Jako gtéwny kierunek rozwoju gminy Puszcza Marianska uznano zréwnowazony rozwdj
oparty na wsparciu funkcji osiedlenczych, gospodarczych i rekreacyjnych przy zapewnieniu ochrony
Srodowiska i ochrony wartosci przyrodniczo-kulturowych. Realizacja zamierzenia inwestycyjnego, tj.
budowa zbiornika rekreacyjnego wraz z infrastrukturg towarzyszgcg, wpisuje sie¢ w cel strategiczny:
LInfrastruktura spoteczna” i realizowany w jego ramach cel operacyjny — ,Puszcza Marianska — gming
wspierajgcg dziatania na rzecz integracji i aktywizacji mieszkancow”. Jako kierunek dziatan
zmierzajgcych do realizacji ww. celu wskazano m.in. rozwdj infrastruktury turystyczno — rekreacyjnej.
Majgc na uwadze powyzsze stwierdza sie, ze planowana budowa zbiornika rekreacyjnego wraz z
infrastrukturg towarzyszacg jest zgodna z zatozeniami i celami wskazanymi w omawianym
dokumencie strategicznym.

Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Puszcza
Mariariska

Studium jako gtéwny cel rozwoju gminy Puszcza Marianska wskazuje zmierzanie do
racjonalnego i harmonijnego rozwoju catej gminy. Zgodnie z zapisami Studium realizacja powyzszego
zamierzenia powinna by¢é prowadzona poprzez realizacje celéw posrednich. Jednym z nich jest
stymulowanie rozwoju turystyki, w tym agroturystyki i budownictwa letniskowego. Planowane
zamierzenie inwestycyjne prowadzi¢ bedzie do rozwoju turystyki na terenie gminy. Jego charakter jest
wiec zgodny z zatozeniami Studium.

Analizujgc cele srodowiskowe wynikajgce z omawianego dokumentu, nalezy podkresli¢, ze w
Studium wskazano, iz znaczny udziat parowania (okoto 41% opadu) oraz odptyw powierzchniowy w
wysokosci dochodzgcej do 10% na terenie gminy wskazuje na deficytowy bilans wodny na jej
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obszarze. W zwigzku z powyzszym wskazano, iz istnieje koniecznosc realizacji przedsiewzie¢ w
kierunku zwiekszenia retencji wodnej. Realizacja zbiornika rekreacyjnego, bedgcego przedmiotem
niniejszego Raportu, spowoduje zwiekszenie retencji wodnej na terenie gminy.

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennedqo

Dla dziatek na ktérych planowane jest przedsiewziecie brak jest obowigzujgcego miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego. Potwierdzeniem powyzszego jest pismo z Urzedu gminy w
Puszczy Marianskiej z dnia 20.02.2018 roku (znak 0S.6254.2.2018). Ww. pismo stanowi Zatgcznik
nr 1 niniejszego opracowania.

Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Puszcza Mariariska do roku 2020

Jest to podstawowy dokument koordynujgcy dziatania na rzecz ochrony srodowiska na terenie
gminy. Zawiera cele i zadania, ktére powinna realizowa¢ gmina w celu ochrony srodowiska w jej
granicach administracyjnych. Realizacja przedmiotowego zamierzenia nie stoi w sprzecznosci z ww.
celami realizowanymi w takich sektorach jak: gospodarka wodno — $ciekowa, ochrona klimatu i jakosci
powietrza, zasoby przyrodnicze, gospodarowanie wodami, gospodarka odpadami i zapobieganie
powstawaniu odpadow, pola elektromagnetyczne, zagrozenia powaznymi awariami, gleby.

5. OPIS METOD PROGNOZOWANIA  ZASTOSOWANYCH PRZEZ
WNIOSKODAWCE

Oceny oddziatywania na srodowisko dokonano w odniesieniu do zaktadanych przez Inwestora
rozwigzan organizacyjno-przestrzennych, technicznych i technologicznych. Analizy przeprowadzono
dla Wariantu | i Wariantu II.

Analizy wptywu na otoczenie dokonano na podstawie aktualnej oceny stanu srodowiska
przyrodniczego i jego funkcji w analizowanym rejonie, z uwzglednieniem potozenia analizowanego
przedsiewziecia oraz wystepujgcych wewnetrznych i zewnetrznych uwarunkowan. Zakres
przestrzenny analiz obejmowat tereny dziatek inwestycyjnych oraz tereny do nich przylegte istotne z
punktu oddziatywania przedsiewziecia.

Podstawg analizy byly dane obserwacyjne, dotyczgce stanu s$rodowiska i potencjalnych
ucigzliwosci, obserwacje przeprowadzone podczas wizji terenowych, posiadane materiaty dotyczace
planowanego przedsiewzigcia, dane pozyskane z urzedow oraz materialy zrodtowe. Badania
przyrodnicze przeprowadzono w okresie wegetacyjnym w obrebie dziatek inwestycyjnych oraz w
buforze 250 m od granicy ww. dziatek

6. OCENA ODZIALYWANIA PRZEDSIEWZIECIA

Niniejszy Raport uwzglednia oddziatywanie przedsiewziecia na etapie jego realizacji,
uzytkowania i likwidacji. Zatozono, iz likwidacja inwestycji polega¢ bedzie na likwidacji infrastruktury
towarzyszacej zbiornikowi. Ocene oddziatywania wykonano dla obydwu wariantéw inwestycyjnych w
celu wyboru wariantu korzystniejszego pod wzgledem Srodowiskowym.

6.1. Oddziatlywanie na powierzchnie ziemi i krajobraz

Na skutek realizacji przedsiewziecia dojdzie do zmiany sposobu uzytkowania gruntu na
obszarze dziatek inwestycyjnych zajmujacych powierzchnie 17, 01 ha. Grunt, kitdry do tej pory byt
pokryty roslinnoscig zostanie przeksztatcony w zbiornik wodny. Planowany zbiornik rekreacyjny zajmie
powierzchnie ok. 15 ha. Na pozostatym terenie zrealizowana bedzie infrastruktura towarzyszgca. Pod
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ww. infrastrukture zostanie zajeta powierzchnia biologicznie czynna. W zwigzku z realizacjg inwestyc;ji
konieczna bedzie wycinka drzew i krzewodw.

Oddziatywanie na krajobraz na etapie realizacji/likwidacji przedsiewzigcia bedzie krétkotrwate i
zwigzane z ruchem pojazdéow wykonujgcych prace. Majagc na uwadze oddalenie dziatek
inwestycyjnych od siedzib ludzkich stwierdza sie, ze bedzie to oddziatywanie nieznaczgce. Ruch
pojazdéw bedzie odbywat sie po drogach publicznych. Wptyw na srodowisko gruntowe na etapie
realizacji/likwidacji moze wigza¢ sie z ewentualnoscia jego zanieczyszczenia (substancjami
ropopochodnymi) jedynie w wyniku potencjalnej awarii koparki, ktéra usuwa¢ bedzie masy ziemne i
karpy drzew (dotyczy Wariantu | na etapie realizacji) lub koparki i wykorzystywanych samochodéw
(dotyczy Wariantu Il na etapie realizacji). Przy wtasciwym uzytkowaniu sprawnego technicznie sprzetu
prawdopodobienstwo takiego zdarzenia nalezy jednak uzna¢ za minimaine.

Realizacja inwestycji przyczyni sie do zmiany zagospodarowania terenu dziatek
inwestycyjnych. Wszystkie prace majg na celu stworzenie miejsca dla mieszkarncow gminy Puszcza
Marianska oraz gmin sasiednich sprzyjajgcemu rekreacji i wypoczynkowi. Zagospodarowanie terenu
w otoczeniu zbiornika zostato zaprojektowane w sposéb umozliwiajgcy w jak najwiekszym stopniu
wykorzystanie jego potencjatu rekreacyjnego i krajobrazowego — stuzy¢ bedg temu m.in. Sciezka
spacerowa wokot zbiornika, wieze widokowe, pomosty. Wokét zbiornika zostang wykonane
nasadzenia z rodzimych gatunkdéw drzew nawigzujgce swoim charakterem do terenu otaczajgcego
dziatki inwestycyjne. Rowniez zaprojektowane na obszarze zbiornika wyspy wzbogaca¢ bedg jego
walory krajobrazowe. Nalezy wiec stwierdzi¢, ze zmiany te beda korzystne z punktu widzenia
krajobrazu rozumianego zgodnie z definicjg Ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 roku o zmianie niektérych
ustaw w zwigzku ze wzmocnieniem narzedzi ochrony krajobrazu (Dz.U. 2015 poz. 774) [6]. Zgodnie
zapisami ww. ustawy ,krajobraz jest to postrzegana przez ludzi przestrzen zawierajgca elementy
przyrodnicze lub wytwory cywilizacji, uksztattowana w wyniku dziatania czynnikéw naturalnych Ilub
dziatalnosci cztowieka”.

Poréwnanie oddzialywania wariantow

Analizy przeprowadzone w niniejszym rozdziale wskazujg, ze korzystniejszym rozwigzaniem
bedzie wybér Wariantu |I. Technologia realizacji inwestycji wedtug tego wariantu nie zaktada
wykorzystania samochodu do transportu mas ziemi usuwanych podczas formowania niecki zbiornika.
Mniejsze jest zatem prawdopodobienstwo skazenia gleby substancjami ropopochodnymi na etapie
realizacji.

6.2. Oddzialywanie na srodowisko wodne

6.2.1. Oddziatlywanie na Jednolite Czesci W6d Powierzchniowych

Identyfikacja JCWP narazonych na oddziatywanie planowanego przedsiewziecia

Zgodnie z informacjg zawartg w rozdziale 3.6 omawiane przedsiewziecie lezy w obrebie
Jednolitej Czesci Wéd Powierzchniowych JCWP Rawka od Biatki do Korabiewki bez Korabiewki (kod
PLRW200019272693).

Okreslenie stanu JCWP narazonych na oddziatywanie planowanego przedsiewziecia
— Typ JCWP: 19 (rzeka nizinna piaszczysto - gliniasta)
— Status JCWP: naturalna
— Aktualny stan JCWP: zly
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Wskazanie celu ochrony woéd obowigzujgcego wzgledem czes$ci wdod podlegajgcym
oddziatywaniom

Za cele srodowiskowe wskazane w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Wisty [20] przyjeto graniczne wartosci poszczegdinych wskaznikéw fizyko-chemicznych, biologicznych
i hydromorfologicznych okreslajgcych stan ekologiczny wéd powierzchniowych oraz wskaznikéw
chemicznych $wiadczgcych o stanie chemicznym wody, odpowiadajgcych warunkom osiggnigcia
przez te wody dobrego stanu. Przy ustalaniu celéw $rodowiskowych w ww. dokumencie dla
jednolitych czesci wod powierzchniowych brano pod uwage aktualny stan JCWP, gdyz priorytetem
jest niepogarszanie ich stanu. Dla jednolitych czesci wod, bedgcych obecnie w bardzo dobrym stanie
(potencjale ekologicznym), celem srodowiskowym bedzie utrzymanie tego stanu (potencjatu). Dla
naturalnych czesci wod celem bedzie osiggniecie co najmniej dobrego stanu ekologicznego, dla silnie
zmienionych i sztucznych czesci wod — co najmniej dobrego potencjatu ekologicznego. Ponadto, w
obydwu przypadkach, w celu osiggniecia dobrego stanu (potencjatu) konieczne bedzie dodatkowo
utrzymanie co najmniej dobrego stanu chemicznego. Majac na uwadze powyzsze oraz fakt, iz JCWP
narazona na oddziatywanie na skutek realizacji inwestycji jest zaklasyfikowana jako naturalna czesc
wod — celem $rodowiskowym jest osiggniecie co najmniej dobrego stanu ekologicznego i dobrego
stanu chemicznego.

Inwestycja nie bedzie wplywaé negatywnie na etapie realizacji/likwidacji na elementy jakosci wod
i ich czesci sktadowe. Do dziatek inwestycyjnych od pdétnocno-wschodniej strony dochodzi kanat
Wyczesniak. Woda z ww. kanatu bedzie wraz z wodg ze zrédet wystepujgcych na terenie
nieruchomosci zasilaé planowany zbiornik rekreacyjny. Na pobér wéd z ww. kanalu zostanie
pozyskane pozwolenie wodno-prawne na podstawie operatu wodnoprawnego. W ww. pozwoleniu
zostang okreslone szczegdétowe warunki korzystania z wod kanatu. Przedmiotowy zbiornik na etapie
eksploatacji nie bedzie zasilany wodg z rzeki Rawki. Ponadto, nie przewiduje si¢ spuszczania wody ze
zbiornika do rzeki Rawki.
Stwierdza sie, ze przy zastosowaniu dziatan wskazanych w Rozdziale 8.2 nie wystgpi
oddziatywanie na stan jakosciowy wdd powierzchniowych.

Majgc na uwadze powyzsze analizy stwierdza sie, ze nie wystgpi negatywne oddziatywanie na
Jednolitg Czes¢ Wod Powierzchniowych JCWP Rawka od Biatki do Korabiewki bez Korabiewki (kod
PLRW200019272693) oraz nie wystgpi zagrozenie dla osiggniecia celéw $rodowiskowych dla ww.
JCWP. Powyzsze dotyczy obu wariantdw inwestycyjnych.

6.2.2. Oddzialywanie na Jednolite Czesci Wéd Podziemnych

Dyrektywa 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r.
ustanawiajgca ramy wspolnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej (Ramowa Dyrektywa
Wodna) w art. 4 przewiduje dla woéd podziemnych nastepujace gtowne cele srodowiskowe:

- zapobieganie doptywowi lub ograniczenie doptywu zanieczyszczen do wéd podziemnych,

- zapobieganie pogarszaniu sie stanu wszystkich czesci wod podziemnych (z zastrzezeniami
wymienionymi w Ramowej Dyrektywie Wodne)),

- zapewnienie rownowagi pomiedzy poborem a zasilaniem wéd podziemnych,

- wdrozenie dziatah niezbednych dla odwrécenia znaczgcego i utrzymujgcego sie rosngcego
trendu stezenia kazdego zanieczyszczenia powstatego w skutek dziatalnosci cztowieka.

Cele srodowiskowe okre$lone dla JCWPd 63 to: dobry stan ilosciowy i chemiczny wéd

podziemnych, czyli utrzymanie stanu obecnego. Nie stwierdza sie obecnie zagrozenia dla osiggniecia
celéw srodowiskowych.
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Gléwnym wyznacznikiem dobrego stanu ilosciowego dla jednolitych czesci wéd podziemnych
jest zapewnienie zasobow woéd podziemnych dostepnych do zagospodarowania. Stwierdza sie, ze
wplyw inwestycji na wielko$¢ zasobow wdd podziemnych bedzie niewielki, biorgc pod uwage wielkos¢
zasobow JCWPd oraz wielkos¢ ewentualnych ich zmian. Szczegdlnie, ze obszar JCWPd 63 nie
stanowi obiektu zamknietego w sensie hydrogeologicznym. Wody poziomdw mezozoicznych
doptywajq lateralnie spoza obszaru jednostki i odptywajg poza jej obszar. Czwartorzedowy wodonosny
poziom przypowierzchniowy jest praktycznie nie izolowany od powierzchni terenu, co umozliwia jego
infiltracyjne zasilanie. Strefy zasilania sa zwigzane z lokalnymi dziataniami wod powierzchniowych (w
tym przypadku rzeki Rawki), a wody podziemne tej JCWPd sg drenowane przez wszystkie cieki
powierzchniowe. System krgzenia wod tego poziomu ma wiec charakter lokalny [29]. Planowane
prace nie wywotajg zmian kierunkéw krazenia wody. Z uwagi na fakt ,ze zbiornik zasilany bedzie ze
zrédet znajdujgcych sie na dziatkach inwestycyjnych oraz z kanatu "Wyczesniak" nie przewiduje sie
wptywu na poziom wod gruntowych wokét planowanej inwestyciji.

O stwierdzeniu, ze JCWPd wykazuje dobry stan chemiczny decydujg: przynaleznosc
przynajmniej do lll klasy jakosci wod podziemnych (niewystepowanie efektéw zasolenia, zmian PEW
swiadczacych o zasoleniu, brak zagrozenia dla osiggniecia celéw srodowiskowych ze strony wod
powierzchniowych). Planowana inwestycja nie bedzie wptywa¢ w istotny sposdb na zmiane jakosci
wod podziemnych (szczegdlnie w sytuacji zastosowania odpowiednich $rodkéw minimalizujgcych
potencjalne negatywne oddzialywanie oméwione w dalszej czesci opracowania), tzn. w stopniu
zmieniajgcym ich obecng klase jakosci.

Majgc na uwadze powyzsze analizy stwierdza sie, ze nie wystgpi negatywne oddziatywanie na
Jednolitg czesé¢ wod podziemnych nr 63 oraz nie wystgpi zagrozenie dla osiggniecia celow
srodowiskowych dla JCWPd nr 63. Powyzsze dotyczy obu wariantdéw inwestycyjnych.

6.3. Oddzialywanie na przyrode ozywiong

6.3.1. Oddziatywanie na flore

W zwigzku z realizacjg zaplanowanych dziatan dojdzie do usuniecia roslinnosci na terenie
dziatek inwestycyjnych na powierzchni ok. 17,01 ha. Konieczna bedzie wycinka zadrzewien i
zakrzewien. Nalezy mie¢ na uwadze, ze wyniki przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej
wskazujg, ze analizowany obszar przestawia niewielkg warto$¢ botaniczng. Zidentyfikowane gatunki
nalezg do szerokiego spektrum roslin, poczgwszy od roslin wystepujacych na terenie catego kraju, po
rosliny z obszaru nizowej i wyzynnej czesci Polski. Zaobserwowane gatunki roslin w przewazajgcej
wiekszosci wystepujg na licznych stanowiskach. W szacie roslinnej poza gatunkami rodzimymi
wystepujg rodliny obce siedliskowo i geograficznie, oraz inwazyjne, ktére to powodujg zagtuszanie
rodzimych roslin zielnych i spadek réznorodnosci gatunkowe;j. Ich zrédtem sg gtdwnie nieuzytki oraz
siedliska antropogeniczne. Wobec powyzszego realizacja inwestycji nie wplynie w sposdb negatywny
na roznorodnos¢ florystyczng i fitosocjologiczng otaczajgcych terenéw. Przewiduje sig, iz w pierwszej
kolejnosci w okresie funkcjonowania zbiornika powstanie szuwar trzcinowy Phragmitetum australis
wzdtuz linii brzegowej akwenu. Ze wzgledu na to, iz planowany zbiornik bedzie miat charakter w
komercyjny, nie przewiduje sie naturalnej sukces;ji zbiornika.

Na skutek realizacji inwestyciji nie dojdzie do zniszczenia:

— gatunkéw ro$lin objetych ochrong na mocy Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
9 pazdziernika 2014 roku w sprawie ochrony gatunkowej roslin;

— gatunkéw grzybéw objetych ochrong na mocy Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
9 pazdziernika 2014 roku w sprawie ochrony gatunkowej grzybéw;
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— siedlisk przyrodniczych z Zatgcznika | Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w
sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory;

— gatunkéw roslin z Zatagcznika |l Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory.

Funkcjonowanie zbiornika bedzie miato pozytywny wptyw na réznorodnos$é florystyczng i
fitosocjologiczng terenu. W zbiorniku zostanie wprowadzona roslinno$¢ rodzima, charakterystyczna
dla tego typu srodowisk, majgca na celu zwiekszenie jego potencjatu ekologicznego i umozliwienie
bytowania zwierzat. Na terenie wysp, planowanych do realizacji na obszarze zbiornika, zostang
wykonane nasadzenia, do ktérych zostang uzyte rodzime gatunki drzew — brzoza, olcha, wierzba.
Gatunki te zostang nasadzone réwniez w sgsiedztwie zbiornika.

Poréwnanie oddzialywania wariantow

Z uwagi na fakt, iz w obydwu wariantach prace planowane sg na obszarze o takiej samej
powierzchni, zniszczeniu wiec ulegng identyczne siedliska przyrodnicze i gatunki roslin. W zwigzku z
powyzszym oddziatywanie wariantdw uznaje sie za poréwnywalne.

6.3.2. Oddzialywanie na faune

Oddziatywanie na bezkregowce

.Nie dojdzie do zniszczenia gniazd gatunkéw chronionych (w tym trzmieli) na terenie dziatek
inwestycyjnych. Na badanym obszarze nie ma drzew przeznaczonych do wycinki ktére mogtyby
stanowi¢ siedlisko pachnicy debowej Osmoderma eremita. Przeksztalcony niewielki fragment terenu,
w poréwnaniu z pozostawionym obszarem wokot inwestycji, nie bedzie miat wptywu na stan populacji
owadéw. W niektérych przypadkach moze dos¢ do chwilowego zaburzenia stanu populacii
spowodowanego realizacjg inwestycji jednak po jej zakonczeniu przewiduje sie, iz wszystko wrdci do
stanu z przed inwestyciji.

Oddziatywanie na etapie eksploatacji na bezkregowce bedzie oddziatywaniem pozytywnym.
Zbiornik i jego sgsiedztwo bedzie stanowit dogodne miejsce do bytowania zaréwno bezkregowcow
wodnych, lagdowych, jak i tych bytujacych na styku dwoéch srodowisk woda-lad. Z zwigzku z
powyzszym zwiekszy sie bioréznorodnosc¢ tego terenu.

Oddziatywanie na ichtiofaune

Obecnie na terenie przewidzianym pod inwestycje mimo niewielkich ptyngcych ciekow nie
stwierdzono ryb. Po realizacji inwestycji zbiornik wodny w sposéb naturalny zostanie zasiedlony przez
ryby, jednak z pewnoscig réwniez zostanie on zarybiony - na obecnym etapie Projektu nie jest
wiadomo jakimi gatunkami.

Oddziatywanie na herpetofaune
Na etapie realizacji przedsiewziecia gtdbwnymi zagrozeniami dla wystepujgcej w strefie
oddziatywania herpetofauny bedzie:

a) ooddziatywanie bezposrednie: przypadkowe, sporadyczne rozjezdzanie, zadeptywanie i
zasypywanie herpetofauny zwigzane z pracami ziemnymi, poruszajgcymi sie pojazdami;
bezposrednie niszczenie miejsc rozrodu i zerowisk.

b) ooddziatywanie posrednie: ploszenie zwigzane z hatasem oraz zanieczyszczeniami
generowanymi przez pracujgce na placu budowy maszyny.

W trakcie realizacji inwestycji konieczny jest nadzér herpetologiczny, ktéry zaplanuje dziatania
majgce na celu ograniczenie ww. negatywnego wptywu na ptazy i gady wystepujgce na tym terenie.
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Oddziatywanie na etapie eksploatacji na ptazy bedzie oddziatywaniem pozytywnym. Zbiornik i
jego sgsiedztwo bedzie stanowit dogodne miejsce do bytowania ptazéw, w tym bedzie stanowit
miejsca ich rozrodu. Obecne siedlisko ulegnie polepszeniu poprzez mozliwos¢ statego
retencjonowania wody. Majgac na uwadze bliskos¢ doliny rzeki Rawki bedgcej korytarzem
migracyjnym, stwierdza sie, ze nastgpi migracja osobnikéw z doliny na obszar zbiornika i jego okolice i
zwiekszy sie znacznie bioréznorodnosc¢ tego terenu.

Oddziatywanie na ornitofaune

W ocenie oddziatywania na ornitofaune nalezy wzig¢ pod uwage, ze zaden ze stwierdzonych
gatunkéw ptakéw nie jest bezposrednio zwigzany z terenem inwestycji, ptaki obserwowano na
przelotach i podczas zerowania. Nie odnotowano obecnosci gniazd ptakéw w obszarze
inwentaryzacji.. Nie wystgpi wiec negatywne oddzialywanie zwigzane ze zniszczeniem siedlisk
wykorzystywanych przez ornitofaune. Nalezy zaznaczyé, ze w trakcie inwentaryzacji nie stwierdzono
ptakéw gniazdujgcych wymienionych w Zataczniku | Dyrektywy Ptasiej.

Na etapie realizacji zbiornika i infrastruktury towarzyszgcej wystgpi oddziatywanie posrednie
zwigzane z hatasem emitowanym przez urzgdzenia i maszyny wykorzystywane w trakcie prac. Hatas
ten bedzie dziatat na ptaki odstraszajgco. Wptyw ten nie bedzie oddziatywaniem znaczgcym, nie
wptynie na liczebnos¢ gatunkéw stwierdzonych na tym terenie.

Podobnie jak w przypadku herpetofauny, tak réwniez w odniesieniu do ptakéw oddziatywanie
na etapie eksploatacji bedzie oddziatywaniem pozytywnym. Zbiornik i jego sgsiedztwo bedzie stanowit
dogodne miejsce do bytowania ptakow - zwiekszy sie znacznie bioré6znorodnosé tego terenu.

Oddziatywanie na teriofaune

W zwigzku z realizacjg inwestycji dojdzie do zmiany sposobu zagospodarowania terenu.
Wyniki przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej wskazujg, ze teren dziatek inwestycyjnych
stanowi czes¢ terytorium bobra europejskiego oraz siedliska kreta i jeza zachodniego. W zwigzku z
powyzszym przed przystgpieniem do realizacji inwestycji nalezy wystgpi¢ do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska o wydanie zezwolenia na odstepstwa od zakazéw w stosunku do dziko
wystepujgcych zwierzat objetych ochrong gatunkowg w zwigzku z prawdopodobienstwem zniszczenia
ich siedlisk. Oddziatywanie na bobra bedzie wigzato sie ze zniszczeniem ewentualnych (mimo tego,
ze nie stwierdzono na etapie badan zeremi bobra nie mozna wykluczy¢ ze takowe pojawig sie przed
realizacjg inwestycji) zeremi oraz tam a takze z wyptoszeniem zwierzat z terenu objetego
przedsiewzieciem. Przewiduje sie, iz po zakonczeniu prac i ustabilizowaniu warunkéw
srodowiskowych bobr wréci nad nowo stworzony zbiornik. W przypadku kreta oraz jeza przewiduje
sie, iz ulegnie zniszczeniu czesé¢ ich areatu wystepowania (miejsce powstania zbiornika), na etapie
realizacji inwestycji nastapi ptoszenie ww. gatunkéw, po zakonczeniu realizacji inwestycji oba gatunki
zajmg areat wokoét zbiornika.

Porownanie oddziafywania wariantéw

Z uwagi na fakt, iz w obydwu wariantach prace planowane sg na obszarze o takiej samej
powierzchni, zniszczeniu wiec ulegng identyczne siedliska wykorzystywane przez faune. W zwigzku z
powyzszym oddziatywanie wariantdw uznaje sie za poréwnywalne.
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6.3.3. Oddzialywanie na korytarze migracyjne

.Przeprowadzone badania sposobu wykorzystania terenu inwestycji przez zwierzeta oraz
analiza przebiegu szlakéw migracji wskazuja, iz teren przeznaczony pod przedsiewziecie nie jest
istotny dla sezonowych i dobowych migracji duzych ssakéw. Jego wschodnia czes$¢ stanowi obszar
migracji lokalnej ptazéw (w szczegdlnosci w okresie wiosennym), a cze$é potudniowa- obszar migracji
matych i $rednich ssakéw. Realizacja inwestycji nie stanowi zagrozenia dla przeciecia ww. korytarza
migracji ptazéw. Zbiornik wodny bedzie stanowi¢ miejsce rozrodu ptazéw, a teren lesny, potozony w
jego sgsiedztwie — miejsce zimowania. Likwidacja czesci terenu migracji dzikow i saren nie bedzie
miata znaczgcego wptywu na ich migracje.

Podsumowujac, stwierdza sig, ze realizacja zamierzenia inwestycyjnego nie bedzie miata
znaczgcego negatywnego wpltywu na Kkorytarze migracyjne. Nie dojdzie do przerwania trasy
przemieszczenh zwierzyny, zarowno w kontekscie miejscowym jak i regionalnym. Z uwagi na powyzsze
oddziatywanie wariantéw jest poréwnywalne.

6.4. Oddzialywanie na obszary chronione

6.4.1. Ocena oddziatywania na rezerwaty przyrody

W sgsiedztwie inwestycji znajdujg sie cztery rezerwaty przyrody — Rawka (w odlegtosci ok.
0,12 km ) , Puszcza Marianska (w odlegtosci ok. 7,03 km), Ruda Chlebacz (w odlegtosci ok. 7,11 km) i
Kopanicha (w odlegtosci ok. 9,5 km).
W celu wykonania oceny oddziatywania przedsiewziecia na ww. rezerwaty przyrody przyjeto
nastepujgce zatozenia:
e oddziatywanie bezposrednie wystepuje woéwczas, gdy dziatania zwigzane z realizacjg
przedsiewziecia bedg wykonywane na terenie obszaru chronionego,
e oddziatywanie posrednie moze wystgpi¢ wowczas gdy realizacja przedsiewziecia wptynie
negatywnie na cele powotania rezerwatu.

Biorgc pod uwage zakres i lokalizacje planowych prac stwierdza sie, ze nie wystgpi
bezposrednie oddziatywanie na Zzaden z rezerwatéw przyrody znajdujgcych sie w sasiedztwie
przedsiewziecia.

Ponizej oméwiono natomiast oddziatywania posrednie na ww. obszary chronione.

Oddziatywanie na rezerwat przyrody Rawka
Rezerwat ten zostat utworzony na mocy Zarzadzenia Ministra Lesnictwa i Przemystu

Drzewnego z dnia 24 listopada 1983 r. w sprawie uznania za rezerwaty przyrody. Zgodnie z trescig
ww. aktu prawnego na terenie rezerwatu zabrania sie podejmowania dziatan mogacych miec
negatywny wptyw na cel jego powotania. Pomimo faktu, iz inwestycja nie znajduje sie na terenie
rezerwatu, z uwagi na bliskg odlegto$¢ wzgledem jego granic przeprowadzono ocene oddziatywania
przedsiewzigcia w odniesieniu do ww. zakazéw (wymienionych w §18 ww. Zarzadzenia).

Tabela 20 Zakazy obowigzujgce na terenie Rezerwatu przyrody Rawka

Ocena oddziatywania inwestycji w

H2 RO ZEE odniesieniu do obowigzujacego zakazu

Wycinania drzew i pobierania uzytkéw drzewnych na Realizacja, eksploatacja i likwidacja nie bedzie

1 . powodowac dziatah o takim charakterze na
terenie rezerwatu. ;
terenie rezerwatu.
L . . Realizacja inwestycji nie bedzie powodowaé
Zmieniania stosunkéw wodnych naruszajgcych w ; . .
2 zmian stosunkéw wodnych , w tym stosunkéw

sposoéb istotny warunki ekologiczne. . A
wodnych na terenie rezerwatu i nie naruszy
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warunkoéw ekologicznych rezerwatu.

Zbierania ziét leczniczych i innych roslin oraz zbierania

3 | owocow i nasion drzew i krzewdw z wyjgtkiem nasion na
= % poltrz’et-)yﬂc()-dlnc’)wular.ua Iasq. . i Realizacja, eksploatacja i likwidacja nie bedzie
4 ozyskiwania Sciolki 1esne) | pasania zwierzg powodowac dziatah o takim charakterze.
gospodarskich.
5 Niszczenia gleby i pozyskiwania kopalin, pobierania
kruszywa z dna i brzegdw rzeki.
6 Zanieczyszczania wody i terenu, wzniecania ognia oraz Reallzaézja, ekspllo?ta’\qa : Il('!(w'd:qakn'e bedzie
zaklécania ciszy. powodowac dzia an o takim charakterze na
terenie rezerwatu.
7 Stosowania wszelkich srodkéw chemicznych
8 Niszczenia drzew i innych roslin.
Polowania, chwytania, ptoszenia i zabijania dziko
9 zyjacych zwierzat, niszczenia gniazd, wybierania jaj i
pisklgt wszystkich gatunkow ptakéw.
Umieszczania tablic, napiséw i innych znakéw, z Realizacja, eksploatacja i likwidacja nie
10 wyjatkiem tablic i znakéw zwigzanych z ochrong bedzie powodowac dziatan o takim charakterze
rezerwatu. na terenie rezerwatu.

Wznoszenia budowli oraz zaktadania i budowy urzgdzen

11 komunikacyjnych i innych urzgdzen technicznych,
ponadto wykonywania wszelkich prac zwigzanych z

regulacja koryta rzecznego i umacnianiem jego brzegoéw

12 Kapieli, uzywania sprzetu ptywajgcego.

Oddziatywanie na rezerwat przyrody Puszcza Mariaiska, Ruda Chlebacz i Kopanicha

Majgc na uwadze cel utworzenia i cele ochrony rezerwatow (sg to rezerwaty lesne) oraz
odlegtosci jakie je dzielg od inwestycji, jedyne mozliwe oddziatywanie jakie mogtoby wystgpi¢ to wptyw
zwigzany z zanieczyszczeniem srodowiska wodnego rzeki Rawki i migracja zanieczyszczeh na teren
rezerwatéw. Oddziatywanie to moze wystgpi¢ w zwigzku z zaistnieniem sytuaciji awaryjnej i wyciekiem
substancji niebezpiecznych do srodowiska wodnego. W wyniku analizy stwierdza sie, ze obszary te
nie sg powigzane hydrograficznie z terenem przedsiewziecia, w zwigzku z powyzszym oddziatywanie
takie nie wystagpi.

Poréwnanie oddzialywania wariantow

Majac na uwadze powyzsze analizy stwierdza sie, ze w zadnym z analizowanych wariantéw
nie wystagpi negatywne oddzialywanie bezposrednie i posrednie na rezerwaty przyrody. Ich
oddziatywanie jest zatem poréwnywalne.

6.4.2. Ocena oddziatywania na parki krajobrazowe

Teren inwestycji znajduje sie na obszarze Bolimowskiego Parku Krajobrazowego. W buforze
10 km od lokalizacji przedsiewzigcia brak jest innych parkéw krajobrazowych.

Przedmiotem analizy oddziatywania jest weryfikacja dopuszczalnosci zamierzenia
inwestycyjnego na terenie Bolimowskiego Parku Krajobrazowego. Ocene wykonano poddajgc analizie
czy na skutek realizacji przedsiewziecia (na etapie realizacji, eksploataciji i likwidacji) mogtyby zosta¢
ztamane zakazy wymienione w Ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. Zgodnie z
zapisami art. 17 ust 1 ww. ustawy w Parku krajobrazowym mogg by¢é wprowadzone nastepujgce
zakazy:

1. realizacji przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywa¢ na $rodowisko w rozumieniu
przepiséw ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczernistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko;
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Przedsiewziecie, ktdérego dotyczy niniejszy Raport zalicza sie do przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na s$rodowisko, wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 88 lit. e
Rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych
znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko. Przeprowadzona w niniejszym Raporcie ocena oddziatywania
inwestycji nie wykazata, iz przedsiewziecie w sposob znaczacy bedzie oddziatywaé na srodowisko, w
tym na przedmiotowy park krajobrazowy, w zwigzku z czym, zakaz ten nie dotyczy realizacji
przedmiotowego przedsiewziecia.

2. umyslnego zabijania dziko wystepujgcych zwierzgt, niszczenia ich nor, legowisk, innych
schronien i miejsc rozrodu oraz tarlisk i ztozonej ikry, z wyjgtkiem amatorskiego potowu ryb
oraz wykonywania czynno$ci w ramach racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej, rybackiej i
towieckiej;

Na etapie oceny oddziatywania omawianej inwestycji na srodowisko stwierdzono, ze jej wptyw
na zwierzeta bedzie miat charakter okresowy oraz krétkotrwaty i nie zaktdci funkcjonowania ich
populacji. Przy zastosowaniu srodkéw zapobiegawczych ryzyko negatywnego oddziatywania zostanie
zredukowane do minimum. Z uwagi na bezposrednig dostepnosé dogodnych siedlisk alternatywnych,
zwierzeta w trakcie prac budowlanych przemieszczg sie na inne, dogodne stanowiska. Nie dojdzie do
umys$inego zabijania dziko wystepujgcych zwierzat. Nie dojdzie rowniez do niszczenia nor, legowisk,
innych schronien i miejsc rozrodu oraz tarlisk i ztozonej ikry ryb.

3. likwidowania i niszczenia zadrzewieni Srédpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli nie
wynikajg z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej lub zapewnienia bezpieczenstwa ruchu
drogowego Ilub wodnego Ilub budowy, odbudowy, utrzymania, remontéw Ilub naprawy
urzadzen wodnych;

Realizacja inwestycji wigze sie z koniecznoscig wykonania wycinki drzew i krzewoéw. Nie ma
alternatywnego sposobu wykonania planowanych prac. Prace zostang wykonane poza okresem
legowym ptakéw. Wycinka zostanie ograniczona do niezbednego minimum i nie bedzie miata
znaczgco negatywnego wplywu na krajobraz obszaru chronionego. Po zakonczeniu realizacji
inwestycji na terenie wokot zbiornika zostang wykonane nasadzenia drzew i krzewdw z gatunkéw
rodzimych.

4. pozyskiwania do celdw gospodarczych skat, w tym ftorfu, oraz skamieniatosci, w tym
kopalnych szczgtkéw rodlin i zwierzat, a takze mineratéw i bursztynu;

Realizacja inwestycji nie powoduje koniecznosci wydobywania do celéw gospodarczych skat,
w tym torfu oraz skamieniatosci, w tym kopalnych szczgtkéw roslin i zwierzat, a takze mineratéw i
bursztynu.

5. wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajgcych rzezbe terenu, z wyjgtkiem prac
zwigzanych  z  zabezpieczeniem  przeciwsztormowym,  przeciwpowodziowym  lub
przeciwosuwiskowym lub budowa, odbudows, utrzymaniem, remontem lub naprawg urzadzen
wodnych;

Realizacja inwestycji wigze sie z koniecznoscig wykonania prac ziemnych majgcych na celu
uksztattowanie niecki zbiornika. Nie ma alternatywnego sposobu wykonania planowanych prac.

6. dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli zmiany te nie stuzg ochronie przyrody lub
racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackiej;

Nie wystgpi negatywne oddziatywanie na Jednolite czesci wdd powierzchniowych i
podziemnych w obrebie ktérych potozona jest inwestycja.
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10.

11.

12.

13.

14.

budowania nowych obiektéw budowlanych w pasie szerokosci 100 m od:

linii brzegbw rzek, jezior i innych naturalnych zbiornikéw wodnych,

zasiegu lustra wody w sztucznych zbiornikach wodnych usytuowanych na wodach ptyngcych
przy normalnym poziomie pietrzenia okreSlonym w pozwoleniu wodnoprawnym, o ktérym
mowa w art. 389 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne,

— Z wyjgtkiem obiektow stuzgcych turystyce wodnej, gospodarce wodnej lub rybackieyj,
Realizacja inwestycji nie jest zwigzana z ww. czynnos$ciami.

lokalizowania obiektéw budowlanych w pasie szerokoSci 200 m od krawedzi brzegow
klifowych oraz w pasie technicznym brzegu morskiego;

Realizacja inwestycji nie jest zwigzana z ww. czynnosciami.

likwidowania, zasypywania i przeksztatcania zbiornikbw wodnych, starorzeczy oraz obszaréw
wodno-bfotnych;

Realizacja inwestycji nie jest zwigzana z ww. czynnosciami.

wylewania gnojowicy, z wyjatkiem nawozenia wtasnych gruntéw rolnych;

Realizacja inwestycji nie jest zwigzana z ww. czynnosciami.

prowadzenia chowu i hodowli zwierzgt metodg bezsciétkowg;

Realizacja inwestyciji nie jest zwigzana z ww. czynnosciami.

utrzymywania otwartych rowow Sciekowych i zbiornikow Sciekowych;

Realizacja inwestycji nie jest zwigzana z ww. czynnosciami.

organizowania rajdéw motorowych i samochodowych;

Realizacja inwestyciji nie jest zwigzana z ww. czynnosciami.

uzywania fodzi motorowych i innego sprzetu motorowego na otwartych zbiornikach wodnych.

Zbiornik, ktérego dotyczy niniejsze opracowanie bedzie stuzyt na etapie eksploatacji wylgcznie

jako zbiornik do celéw rekreacyjnych, z wytgczeniem sportéw motorowodnych i paramilitarnych.

Poza ww. zakazami na terenie Parku obowigzujg réowniez ustalenia Planu ochrony parku.

Bolimowski Park Krajobrazowy posiada obowigzujgcy plan ochrony zatwierdzony Rozporzadzeniem
Wojewody tddzkiego Nr 4/2008 w sprawie ustanowienia planu ochrony Bolimowskiego Parku
Krajobrazowego. W ww. dokumencie okreslono istniejace i potencjalne zagrozenia wewnetrzne i
zewnetrzne Parku, wskazano sposoby eliminacji lub ograniczania tych zagrozen oraz ich skutkow.
Jako zagrozenia wewnetrze, zgodnie z trescig Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,
rozumie sie ,czynniki moggce wywoftac niekorzystne zmiany cech fizycznych, chemicznych lub
biologicznych zasobow, tworow i sktadnikow chronionej przyrody, walorow krajobrazowych oraz
przebiegu procesow przyrodniczych, wynikajgce z przyczyn naturalnych lub z dziatalno$ci cztowieka w
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granicach obszaréw lub obiektéw podlegajgcych ochronie prawnej.” W ponizszej tabeli przedstawiono
analize mozliwego wptywu inwestycji na sSrodowisko w odniesieniu do ww. zagrozeh wewnetrznych.

Tabela 21 Analiza wptuwu

inwestycji

Krajobrazowego

w Swieltle ustalen Planu ochrony Bolimowskiego Parku

Lp.

Zagrozenie

Wystapienie zagrozenia na skutek
realizacji inwestycji

Nieproporcjonalnie duze, w stosunku do
prognozowanego wzrostu liczby ludnosci, liczby

1 zrealizowanych inwestycji i dotychczasowych trendéw Brak
rozwoju, tereny planowane do zmiany przeznaczenia na
cele nierolnicze i nielesne.
Realizacja inwestycji nie spowoduje
Presja inwestycyjna na tereny cenne przyrodniczo, w negatywnego oddziatywania na siedliska i
tym doline Rawki, powodujgca fragmentacje i likwidacje gatunki chronione. Nie bedzie wigza¢ sie ze
> terenéw aktywnych biologicznie, zmniejszenie areatu lub wzrostem tadunku zanieczyszczen
zanikanie siedlisk i stanowisk rzadkich i chronionych wprowadzanych na teren Parku. Nie bedzie
gatunkow roslin, zwierzat i grzybow oraz wzrost tadunku powodowac fragmentacji terenu, nie bedzie
zanieczyszczen wprowadzanych na teren Parku. negatywnie wptywac na droznos¢ korytarzy
ekologicznych.
Postepujace przesuszenie terenu Parku, zwtaszcza
terenow lesnych i takowych, m.in. na skutek
przy$pieszonego odptywu wody systemem rowéw
melloracyjpych, powodUJacg zmiany funk(_:Jonowan_la Przedsiewziecie nie bedzie skutkowac
ekosysteméw wodnych, zanikanie stanowisk rzadkich ; ¢ .
3 ; . " - . X przesuszeniem obszaréw potozonych w
chronionych gatunkow roslin, zwierzat i grzybow, ;
- . obrebie Parku.
zmniejszenie areatu
przyrodniczych siedlisk chronionych i niekorzystne
zmiany w tych siedliskach oraz zmniejszenie retencji
wodnej.
Przerwanie lub ograniczenie funkcjonowania powigzan N L .
- . e . Realizacja przedsiewziecia nie bedzie
przyrodniczych w wyniku nasilajgcego sie ruchu ’ . . .
. . . powodowac przerwania lub ograniczenia
4 samochodowego oraz przebiegu trasy projektowanej ; i . .
SO~ e - - powigzan przyrodniczych w wyniku
autostrady A-2 i projektowanej linii szybkiej kolei TGV, a L .
. R ! . - nasilajgcego sie ruchu samochodowego.
takze modernizacji linii kolejowej Warszawa - £6dz.
Zanieczyszczenie wbd powierzchniowych spowodowane
punktowymi zrzutami nieoczyszczonych $ciekéw bytowo-
gospodarcgych oraz sptywami za_mleczyszczonych wod z Przy zastosowaniu $rodkéw wskazanych w
obszarow uzytkowanych rolniczo, prowadzgce do : : .
X L o S Rozdziale 8.2 nie wystgpi negatywne
5 niekorzystnych zmian jakosciowych i ilosciowych ; - A
- L AR AT oddziatywanie na jakos¢ wod
roslinnosci oraz zgrupowan zwierzat, degradacji siedlisk i - ; - ;
o . . . powierzchniowych i podziemnych.
ostabienia proceséw samooczyszczania, a takze do
ograniczenia mozliwosci gospodarczego i turystycznego
wykorzystania wéd.
Istniejgca | potenclglna eksploatacja WOd. podmer_nny;h_ Na skutek realizacji inwestycji nie powstanie
skutkujgca powstaniem nowych oraz powigkszaniem juz ! PN .
A It - : . . lej depresji. Nie wystgpi negatywne
istniejgcych lejow depresiji, przyspieszeniem zaniku ; : . AT
] . . oddziatywanie na Jednolite czesci wod
6 mokradet oraz trwatym ograniczeniem drenazu ; . ; . .
) X . o - L powierzchniowych i podziemnych w obrebie
powierzchniowego i zmniejszeniem natezenia przeptywu p . S .
; PSR LT ktérych potozona jest inwestycja.
w ciekach przy zmniejszajgcej sie alimentacji wod
podziemnych.
Sukcesja wtérna powodujgca zmniejszanie areatu
7 terenéw otwartych (fgkowych, pastwiskowych i Realizacja przedsiewziecia nie bedzie
murawowych) oraz zmiany jakosciowe i ilosciowe powodowac sukcesji wtorne;.
zwigzanych z nimi populaciji roslin, zwierzgt i grzybow.
Ekspansja i celowe wprowadzanie obcych i Realizacja przedsigwzigcia nie wigze sie z
8 synantropijnych gatunkéw roslin, przyczyniajgce sie do wprowadzaniem obcych i synantropijnych
zmiany lokalnej réznorodnosci biologiczne;. gatunkow roslin.
W?zrastajgce natezenie ruchu drogowego, w efekcie Reahzaga Inwestycji spovyo_du;e zwigkszenie
. ; - . . . atrakcyjnosci terenu do niej przylegtego, co
9 ktérego dochodzi do kolizji ze zwierzetami (ptazy, gady i . . .
. powodowa¢ moze zwiekszony ruch na
ssaki). S .
drogach sgsiadujacych z nig..
10 Zwigkszajgca sie penetracja turystyczna terenow Realizacja inwestycji spowoduje zwigkszenie

cennych przyrodniczo.

atrakcyjno$ci terenu do niej przylegtego, co
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powodowac bedzie zwiekszony ruch
turystyczny.

Poza ww. ustaleniami ogdélnymi obowigzujacymi na terenie catego Parku, zgodnie z informacja
zawartg w Rozdziale 3.8.1 na terenie Parku obowigzujg ustalenia szczegétowe (okreslone w Planie
ochrony Parku) dla poszczegdlnych obszaréw realizacji dziatah ochronnych, zwanych strefami.
Omawiana inwestycja znajduje sie w strefie PWE 5 — strefie wzmacniania powigzan ekologicznych. W
strefie tej nie dopuszcza sie budowy zbiornikdw retencyjnych i stawéw hodowlanych. Planowany
zbiornik rekreacyjny nie bedzie petni¢ funkcji stawu hodowlanego, nie jest réwniez zbiornikiem
retencyjnym. Jego realizacja nie stoi wiec w sprzecznosci z zatozeniami Planu ochrony. W Dziale V
ww. Planu ochrony zawarto informacje na temat obszaréw udostepnianych dla celéw turystycznych i
rekreacyjnych oraz sposobdw korzystania z tych obszaréw. Wskazano, iz rodzaj, formy i wielkosé
zagospodarowania turystycznego i rekreacyjnego powinny by¢ dostosowane do rodzaju i stopnia
odpornosci na degradacje s$rodowiska przyrodniczego. Ocena oddziatywania na sSrodowisko
przeprowadzona w niniejszym opracowaniu wskazata, ze realizacja inwestycji nie bedzie miata
znaczgcego wptywu na srodowisko pod warunkiem zastosowania sie do przedstawionych wytycznych
minimalizujgcych potencjalne oddziatywanie. W zwigzku z powyzszym budowa zbiornika
rekreacyjnego nie stoi w sprzecznosci z zatozeniami ww. Planu ochrony.

Pordéwnanie oddziatywania wariantow

Podsumowujac, stwierdza sie, ze realizacja zamierzenia inwestycyjnego nie bedzie miata
znaczgcego negatywnego wpltywu na Bolimowski Parku Krajobrazowy._Z uwagi na fakt, ze nie
rozpatruje sie wariantowania lokalizacyjnego — oddziatywanie wariantéw jest porownywalne.

6.4.3. Ocena oddziatywania na obszary chronionego krajobrazu

W bliskim sasiedztwie inwestycji (w odlegtosci 20 m ) znajduje sie Bolimowsko-Radziejowicki
Obszar Chronionego Krajobrazu z doling Srodkowej Rawki. W dalszej odlegtosci (ok. 8,57 km)
znajduje sie natomiast Obszar Chronionego Krajobrazu Dolina Chojnatki.

Majgc na uwadze ww. odlegtosci stwierdza sie, ze nie wystgpi oddziatywanie bezposrednie
inwestycji, gdyz przedsiewziecie nie jest realizowane na terenie ww. obszaréw chronionych. Dla
obszaréow tych nie ma obowigzujgcych planéw ochrony, ktére wskazywatyby mozliwe zagrozenia
zewnetrzne. W ocenie oddziatywan posrednich odniesiono sie wiec do analiz celéw dla jakich zostaty
powotane omawiane tereny chronione. Obszary te obejmujg tereny chronione ze wzgledu na
wyrdzniajacy sie krajobraz o zréznicowanych ekosystemach, wartosciowe ze wzgledu na mozliwo$¢
zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystykg i wypoczynkiem, a takze petniong funkcje korytarzy
ekologicznych. Budowa zbiornika rekreacyjnego wraz z infrastrukturg towarzyszacg nie spowoduje
znaczgcego negatywnego oddziatywania na funkcje korytarzy ekologicznych. Majgc na uwadze
powyzsze stwierdza sie, ze realizacja Zzadnego z wariantow nie spowoduje wystgpienia hegatywnego
oddziatywania na cele ochrony Bolimowsko-Radziejowickiego Obszaru Chronionego Krajobrazu z
doling Srodkowej Rawki oraz Obszaru Chronionego Krajobrazu Dolina Chojnatki. Nie prognozuje sie
wystgpienia negatywnego wptywu na walory przyrodnicze i krajobrazowe obszaréw chronionych w
zadnym z analizowanych wariantéw. W zwigzku z powyzszym oddziatywanie wariantéw jest

poréwnywalne.

6.4.4. Ocena oddziatywania na Obszary Natura 2000

Analize oceny oddziatywania inwestycji na Obszary Natura 2000 wykonano majac na uwadze
zapisy prawa unii europejskiej, prawa krajowego oraz wytyczne Ministerstwa Srodowiska oraz
Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska zawarte w opracowaniach ,Natura 2000 w ocenach
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oddziatywania przedsiewzie¢ na srodowisko” [37] i ,Instrukcja wypetniania Standardowego Formularza
Danych obszaru Natura 2000” [35]. Ocene wykonano w oparciu o dane terenowe oraz aktualng
dokumentacje obszaréw zawartg w Standardowych Formularzach Danych [32], [33], [34].
W oparciu o ww. dokumentacje zatozono iz:
— znaczenie oddzialywania ocenia sie dla kazdego gatunku/siedliska Natura 2000,
stanowigcego przedmiot ochrony w obszarze Natura 2000.
— przedmiotem ochrony w obszarze Natura 2000 jest kazdy gatunek/siedlisko przyrodnicze,
wymienione w Standardowym Formularzu Danych, przy czym gatunki i siedliska ujete w SDF
z oceng 0golng A, B lub C muszg byé przedmiotami oceny, natomiast gatunki i siedliska ujete
w SDF jako D nie sg przedmiotami ochrony i nie muszg by¢ przedmiotami oceny.

Znaczenie oddziatywania rozwazono w kontekscie integralnosci obszaru i spéjnosci sieci (w tym
jego potaczenia z innymi obszarami), biorgc pod uwage cele ochrony obszaru, zdefiniowane w planie
zadan ochronnych lub w planie ochrony obszaru. Jezeli nie sporzgdzono planu ochrony ani planu
zadan ochronnych (brak jest takich planéw dla Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk t.gki Zukowskie
PLH140053 oraz Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk Grabinka PLH140044), to przyjeto, ze celem
ochrony jest utrzymanie lub odtworzenie wtasciwego stanu ochrony przedmiotéw ochrony w danym
obszarze Natura 2000.

W ocenie oddziatywania zachowano zasade przezornosci, tj. jezeli nie uzyskano pewnosci, ze
oddziatywanie jest nieznaczgce, to nalezy przyjgc¢, ze jest ono znaczgce.

Ocena oddzialywania na Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Dolina Rawki PLH100015
Standardowy Formularz Danych dla Obszaru Ochrony Siedlisk Dolina Rawki PLH100015
wskazuje, iz wystepowanie na omawianym obszarze szesciu siedlisk wymienionych w zatgczniku |
Dyrektywy siedliskowej oraz dziewieciu gatunkéw wymienionych w Zatgczniku 1l Dyrektywy
Siedliskowej jest znaczgce dla ich ochrony. Siedliska te i gatunki to:
- siedlisko o kodzie 3150 - Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami
z Nympheion, Potamion,
- siedlisko o kodzie 3270 - Zalewane muliste brzegi rzek,
- siedlisko o kodzie 6430 - Ziotorosla goérskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne
(Convolvuletalia sepium),
- siedlisko o kodzie 6510 - Nizowe i gorskie $wieze tgki uzytkowane ekstensywnie
(Arrhenatherion elatioris),
- siedlisko o kodzie 9170 - Grad $rodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum,
Tilio-Carpinetum),
- siedlisko o kodzie *91EO - tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-
fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrddliskowe),
- Starodub tgkowy Angelica palustris
- Kumak nizinny Bombina bombina
- Bébr europejski Castor fiber
- Koza pospolita Cobitis taenia
- Gtowacz biatoptetwy Cottus gobio
- Mindg strumieniowy Lampetra planeri
- Woydra europejska Lutra lutra
- Piskorz Misgurnus fossilis
- Traszka grzebieniasta Triturus cristatus
W zwigzku z powyzszym wptyw na te gatunki i siedliska musi by¢ przedmiotem oceny
oddziatywania inwestyciji.

Sposrod ww. siedlisk i gatunkéw, bedacych przedmiotem ochrony obszaru, w wyniku
inwentaryzacji przeprowadzonej na potrzeby niniejszego Raportu stwierdzono, ze teren dziatek

stanowi czes¢ terytorium bobra europejskiego Castor fiber.
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Dla obszaru tego istnieje plan zadan ochronnych ustanowiony Zarzgdzeniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
z dnia 25 marca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadah ochronnych dla obszaru Natura 2000
Dolina Rawki PLH100015 (Dz. U. Woj. Lodzkiego z 2014 r. poz. 1510); (Dz. U. Woj. Mazowieckiego z

2014 r. poz.3220) [47]. Cele ochrony obszaru okresla Zatacznik nr 4 do ww. Zarzgdzenia

Tabela 22 Analiza oddziatywania na Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Dolina Rawki PLH100015

Analizowany czynnik
na ktéry
moze wystapic
oddziatywanie

Ocena oddzialywania

Etap realizacji

Etap
eksploatacji
i

likwidacji
Zadne z siedlisk przyrodniczych bedgcych przedmiotem ochrony
- . obszaru nie ulegnie zniszczeniu.
Siedliska przyrodnicze - . . — .
: Inwestycja nie wptynie na pogorszenie stanu siedlisk, gdyz nie
bedace przedmiotem . P ; S Brak
bedzie przyczynia¢ sie do zmiany stanu jakosci wod
ochrony obszaru . : - X . . .
powierzchniowych oraz nie bedzie negatywnie oddziatywac na
srodowisko gruntowo-wodne.
Zadne ze stanowisk roslin bedgcych przedmiotem ochrony obszaru
L nie ulegnie zniszczeniu.
Gatunki roslin bedgce L . ; o i
. Inwestycja nie wptynie na pogorszenie stanu siedlisk gatunkéw
przedmiotem ochrony . J ; e . Brak
chronionych, gdyz nie bedzie przyczynia¢ sie do zmiany stanu
obszaru A ; . ; - ;
jakosci wéd powierzchniowych oraz nie bedzie negatywnie
oddziatywa¢ na srodowisko gruntowo-wodne.
Teren dziatek inwestycyjnych stanowi czesc¢ terytorium
bobra europejskiego Castor fiber. Rzeka Rawka jako korytarz
Gatunki zwierzat bedace migracyjny stanowi miejsce wedrowek ww. gatunku, w zwigzku z
przedmiotem ochrony powyzszym w trakcie realizacji inwestycji przemiesci sig¢ on na inne Brak
obszaru dogodne dla siebie stanowisko. Oddziatywanie inwestycji nie bedzie
wiec oddziatywaniem znaczgcym powodujgcym negatywny wptyw na
stan jego populaciji.
Istotnos¢ czynnikow
powodujgcych
negatywne Nie wystgpi istotne negatywne oddziatywanie na przedmioty ochrony Brak
oddziatywanie na obszaru
przedmioty ochrony
obszaru
Réwnowaga pomiedzy . o . .
gatunkami kluczowymi Brak wptywu (zakrgs, czas Frwama i Ic?kahzac;a prac nie zagrazajg Brak
funkcjonowaniu gatunkéw kluczowych)
dla obszaru
Fragmentacja siedlisk Nie wystgpi negatywne oddziatywanie na siedliska bedgce Brak
przedmiotem ochrony obszaru
Powigzanie obszaru Realizacja zamierzenia inwestycyjnego nie bedzie miata znaczacego
Natura 2000 z innymi negatywnego wptywu na korytarze migracyjne. Nie dojdzie do Brak
obszarami. Droznosc¢ przerwania trasy przemieszczen zwierzyny, zarébwno w kontekscie
korytarzy ekologicznych miejscowym jak i regionalnym.
Brak wptywu (integralno$¢ obszaru Natura 2000 nie zostanie
s naruszona, poniewaz inwestycja nie wptynie na pogorszenie
Integralnos¢ obszaru ; ; . Lo Brak
funkcjonowania populacji gatunkéw i siedlisk bedgcych celem
ochrony obszaru).
Realizacja inwestycji nie spowoduje wystgpienia zagrozenia dla
iggnieci 6w ochrony dla zinwentaryzowanych przedmiotéw
Cele ochrony obszaru oslagniecia ce e _—
zdefiniowane w planie ochrony obszaru . PZO w odniesieniu do bobra europejskiego Castor Brak

zadan ochronnych (PZO)

fiber wskazuje na koniecznos$¢ utrzymania wtasciwego stanu ochrony
tego gatunku (FV). Realizacja przedsiewziecia nie wptynie
niekorzystnie na stan ochrony gatunku.
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Podsumowuijgc, stwierdza sie, ze realizacja przedsiewziecia nie wptynie negatywnie na
przedmioty ochrony, funkcjonowanie oraz integralno$é Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk Dolina
Rawki PLH100015.

Ocena oddzialywania na Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk taki Zukowskie
PLH140053

Majgc na uwadze informacje zawarte w Standardowym Formularzu Danych dla tego obszaru,
przedmiotem ochrony, co do ktérego konieczne jest przeprowadzenie oceny oddziatywania inwestyc;ji
sg dwa siedliska wymienione w zatgczniku | Dyrektywy siedliskowej (0 kodzie 6410 oraz 6510) oraz
cztery gatunki motyli (Lycaena dispar, Lycaena helle, Phengaris nausithous, Phengaris teleius). Majgc
na uwadze odlegtos¢ inwestycji od omawianego obszaru chronionego (wynoszgcg 6,98 km) oraz ww.
przedmioty jego ochrony stwierdza sie, ze jedyne mozliwe oddziatywanie jakie mogtoby wystgpi¢ to
wptyw zwigzany z zanieczyszczeniem srodowiska wodnego rzeki Rawki i migracja zanieczyszczen na
teren obszaru Natura 2000. Oddziatywanie to moze wystgpi¢ w zwigzku z zaistnieniem sytuaciji
awaryjnej w zwigzku z realizacjg inwestycji i wyciekiem substancji niebezpiecznych do $rodowiska
wodnego. W wyniku analizy stwierdza sie, ze obszar Natura 2000 Laki Zukowskie PLH140053 nie jest
powigzany hydrograficznie z terenem przedsiewzigcia, w zwigzku z powyzszym oddziatywanie takie
nie wystgpi. Powyzsze stwierdzenie dotyczy obu analizowanych wariantow.

W Standardowym Formularzu Danych dla tego obszaru wskazano najwazniejsze
oddziatywania i dziatalno$¢ majgce duzy wpltyw na obszar uwzgledniajgc presje i negatywng
dziatalno$¢ cziowieka zaréwno w samym obszarze, jak i poza jego granicami. Jako zagrozenia
zewnetrzne wymieniono: usuwanie trawy pod grunty orne, zaniechanie/brak koszenia,
nawozenie/nawozy sztuczne, zabudowa rozproszona, modyfikowanie funkcjonowania wad,
gospodarka roslinnoscig wodng i przybrzezng na potrzeby odwodnienia. Majgc na uwadze charakter
inwestycji stwierdza sie, ze w zwigzku z jej realizacjg nie wystgpig zagrozenia wymienione w SFD dla
tego obszaru.

Podsumowujgc stwierdza sie, ze zaréwno realizacja, eksploatacja jak i likwidacja inwestyciji
nie bedzie miata wplywu na przedmioty ochrony Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk taki
Zukowskie PLH140053.

Ocena oddzialywania na Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Grabinka PLH140044

Majgc na uwadze informacje zawarte w Standardowym Formularzu Danych dla tego obszaru,
przedmiotem ochrony, co do ktérego konieczne jest przeprowadzenie oceny oddziatywania inwestyc;ji
jest siedlisko o kodzie 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-
Carpinetum). Jedynie to siedlisko uzyskato ocene stopnia reprezentatywnosci inng niz D (jego
reprezentatywnos¢ okreslono jako dobrg). Majgc na uwadze odlegtos¢ inwestycji od omawianego
obszaru chronionego (wynoszacg 9,62 km) oraz ww. przedmiot jego ochrony stwierdza sie, ze jedyne
mozliwe oddziatywanie jakie mogtoby wystgpi¢ to wpltyw zwigzany z zanieczyszczeniem Srodowiska
wodnego rzeki Rawki i migracja zanieczyszczen na teren obszaru Natura 2000. Oddziatywanie to
moze wystgpi¢é w zwigzku z zaistnieniem sytuacji awaryjnej w zwigzku z realizacjg inwestycji i
wyciekiem substancji niebezpiecznych do srodowiska wodnego. W wyniku analizy stwierdza sie, ze
obszar Natura 2000 Grabinka PLH140044 nie jest powigzany hydrograficznie z terenem
przedsiewziecia, w zwigzku z powyzszym oddziatywanie takie nie wystgpi. Powyzsze stwierdzenie
dotyczy obu analizowanych wariantow.

W Standardowym Formularzu Danych dla tego obszaru wskazano najwazniejsze
oddziatywania i dziatalno$¢ majgce duzy wptyw na obszar uwzgledniajac presje i negatywnag
dziatalno$¢ cztowieka zaréwno w samym obszarze, jak i poza jego granicami. Jako zagrozenia
zewnetrzne wymieniono: usuwanie martwych i wymierajgcych drzew, zakwaszenie (naturalne), erozje,
usuwanie osadow (mutu) oraz gospodarke lesng i plantacyjng i uzytkowanie laséw i plantacji. Majac
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na uwadze charakter inwestycji stwierdza sie, ze w zwigzku z jej realizacjg nie wystgpig zagrozenia
wymienione w SFD dla tego obszaru.

Podsumowujgc stwierdza sie, ze zaréwno realizacja, eksploatacja jak i likwidacja inwestycji
nie bedzie miata wplywu na przedmioty ochrony Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk Grabinka
PLH140044.

Ocena oddziatywania na integralnos$¢ obszaréw Natura 2000
Negatywny wptyw na integralno$¢ obszaru Natura 2000 — to pogorszenie integralnosci
obszaru, ktére ma miejsce wtedy, kiedy wystepuje zagrozenie dla utrzymania korzystnego stanu
ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkéw, dla ochrony ktérych powotano obszar oraz zagrozenie dla
struktur, proceséw, funkgciji i relacji kluczowych dla obszaru Natura 2000.
O znaczgcym oddziatywaniu mozna méwi¢ w odniesieniu do przedsiewzie¢, ktére mogag
spowodowac:
- trwaty spadek liczebnosci populacji na danym obszarze Natura 2000,
- trwate zmniejszenie zasiegu wystepowania gatunku na danym obszarze,
- trwale zmniejszenie wielkosci siedlisk gatunku w stopniu uniemozliwiajgcym utrzymanie
wiasciwej liczebnosci populacji na danym obszarze.
Biorgc pod uwage powyzsze zatozenia stwierdza sie, ze nie wystgpi negatywne oddziatywanie
na integralnos¢ zadnego z obszaréw Natura 2000 znajdujgcych sie w analizowanym buforze 10 km.

6.5. Oddzialywanie na srodowisko akustyczne

Tereny podlegajgce ochronie akustycznej

Ponizej przedstawiono dopuszczalne poziomy hatasu dla terenéw objetych ochrong
akustyczng, okreslonych w rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 roku w
sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w Srodowisku.

Tabela 23 Dopuszczalne poziomy hatasu, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w Srodowisku

Dopuszczalny poziom hatasu w [dB]

Drogi lub linie Pozostate obiekty
1)

Lp. Rodzaj terenu kolejowe bedace zréditem hatasu
LAeq D LAeq N LAeq D LAeq N
T=16h T=8h T=8h T=1h

a) Strefa ochronna "A" uzdrowiska

b) Tereny szpitali poza miastem

a) Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
b) Tereny zabudowy zwigzanej ze staltym lub
2 |czasowym pobytem dzieci i mtodziezy? 61 56 50 40
c) Tereny domow opieki spotecznej

d) Tereny szpitali w miastach

a) Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
i zamieszkania zbiorowego

3 |b) Tereny zabudowy zagrodowe;j 65 56 55 45
c) Tereny rekreacyjno-wypoczynkowez)

d) Tereny mieszkaniowo-ustugowe

Tereny w str’efi'e grédmiejskiej miast powyzej 100 68 60 55 45
tys. mieszkancow

50 45 45 40
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Dla terenu, na ktérym realizowane bedzie przedmiotowe przedsiewziecie, oraz dla terenow
bezposrednio sasiadujgcych z planowang inwestycjg, brak jest miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.

Na potrzeby niniejszego raportu oddziatywania na srodowisko, kwalifikacji sgsiednich terenéw
dokonano na podstawie faktycznego zagospodarowania terenu oraz na podstawie pisma Wéjta Gminy
Puszcza Marianska z dnia 20 lutego 2018 roku; znak: 0S.6254.2.2018 dokonujgcego klasyfikacji
akustycznej dla terenéw znajdujgcych sie w buforze 500m od dziatek o nr ewid. 536, 537 i 603 w
miejscowosci Kamion — Wyczesniak.

Pismo W¢jta Gminy Puszcza Marianska z dnia 20 lutego 2018 roku; znak: 0S5.6254.2.2018,
bedace zatgcznikiem do niniejszego raportu oddziatywania na srodowisko, dokonuje nastepujgce;j
charakterystyki terenéw zlokalizowanych wokot planowanej inwestyciji:

— najblizej potozony teren chroniony akustycznie to teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
(dz. nr ewid. 189/1) znajdujgcy sie bezposrednio przy terenie planowanej inwestycji (dz. nr
ewid. 537), dla ktérego zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca
2007 roku w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (t.j. DZ.U. z 2014 r.,
poz. 112) dopuszczalny poziom hatasu wynosi 55 dB dla pory dnia i 45 dB dla pory nocy,

— wiekszos¢ terendw znajdujgcych sie w buforze 500m od dziatek o nr ewid. 536,537 i 603 w m.
Kamion-Wyczesniak wykorzystywane jest jako tereny lesne i rolnicze, dla ktérych, zgodnie z
rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 roku w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w s$rodowisku (t.j. DZ.U. z 2014 r., poz. 112) nie ma
okreslonych dopuszczalnych poziomoéw hatasu.

Rysunek 13 Potozenie terenu inwestycji (kolor zielony) i terenu objetego ochrong akustyczng (kolor czerwony)
Zrédfo: Opracowanie wlasne na podstawie http://www.mazowieckie.e-mapa.net/

Ocena wptywu przedsiewziecia na klimat akustyczny sprowadza sie do okreslenia poziomow
dzwieku indukowanych przez przedsiewziecie na znajdujgcych sie w jej otoczeniu terenach
podlegajgcych ochronie akustycznej, oraz sprawdzeniu, czy poziomy te nie przekraczajg
dopuszczalnych norm. W tym celu identyfikuje sie wszystkie zrodta emisji znaczacego hatasu
znajdujgce sie na terenie przedsiewziecia, okresla poziom ich mocy akustycznej, a nastepnie
modeluje propagacje hatasu z tych zrodet. Ostatnim krokiem jest poréwnanie otrzymanych
ekwiwalentnych pozioméw hatasu na terenach podlegajacych ochronie akustycznej z dopuszczalnymi
normami.
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Etap realizacji inwestycji

Realizacja przedmiotowej inwestycji, tj. prace zwigzane z budowg zbiornika, polegajgce na
wydobywaniu mas ziemi i ksztattowaniu niecki zbiornika, rozpatrywana jest w dwéch wariantach:

Wariant I:
Praca koparki ksztattujgcej niecke zbiornika oraz praca tasmociggu elektrycznego
transportujgcego urobek poza obszar ksztattowanej niecki zbiornika.

Wariant II:
Praca koparki ksztattujgcej niecke zbiornika oraz ruch wahadtowy dwdch samochodéw
ciezarowych, kursujgcych naprzemiennie.

W obu analizowanych wariantach zatozono prace wytacznie w porze dnia, tj. w godzinach
6% — 22%.
Na etapie realizacji inwestycji nie bedzie zadnych stacjonarnych zrédet hatasu.

Wariant |
Zatozono, ze poziom mocy akustycznej koparki ksztaltujgcej niecke zbiornika nie bedzie
przekraczat wartosci okreslonej w rozporzgdzeniu Ministra Gospodarki

z dnia 21 grudnia 2005 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla urzgdzen uzywanych na zewngtrz
pomieszczen w zakresie emisji hatasu do Srodowiska (t.j. Dz.U. Nr 263 z 2005 r., poz. 2202 z pézn.
zm.), tj. nie bedzie wyzszy niz 103 dB.

Zgodnie z Dokumentacjg Techniczno-Ruchowg przenosnika tasmowego — generowany przez
niego hatas nie przekracza wartosci 70 dB.

Wariant Il
Zatozono, ze poziom mocy akustycznej koparki ksztaltujgcej niecke zbiornika nie bedzie
przekraczat wartosci okres$lonej w rozporzgdzeniu Ministra Gospodarki

z dnia 21 grudnia 2005 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla urzgdzen uzywanych na zewngtrz
pomieszczen w zakresie emisji hatasu do $rodowiska (t.j. Dz.U. Nr 263 z 2005 r., poz. 2202 z p6zn.
zm.), tj. nie bedzie wyzszy niz 103 dB.

Zgodnie z instrukcjg nr 338/96 Instytutu Techniki Budowlanej pt. ,Metoda okreslania emisji i imis;ji
hatasu przemystowego w $rodowisku oraz program komputerowy HPZ 95 ITB” dla samochodéw
ciezarowych, wywozgcych urobek pochodzgcy z formowania i ksztattowania niecki zbiornika,
przyjmuje sie, ze wartosci gwarantowanego poziomu mocy akustycznej nie bedg wyzsze niz 100 dB —
dla operacji jazdy na wprost i hamowania pojazdu ciezarowego oraz 105 dB — dla operacji startu
pojazdu ciezarowego.

Hatas na etapie realizacji inwestycji nie podlega unormowaniu prawnemu. Potwierdza to m.in.
ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 799 z pdzn.
zm.). Art. 2 ust. 2a ww. ustawy wskazuje, ze Przepisow ustawy nie stosuje sie takze w zakresie
hatasu powstajgcego w zwigzku z powszechnym korzystaniem ze $rodowiska. Zgodnie z art. 4 ust. 1
Powszechne korzystanie ze $rodowiska przystuguje z mocy ustawy kazdemu i obejmuje korzystanie
ze $rodowiska, bez uzycia instalacji (...) w zakresie wprowadzania do Srodowiska substancji lub
energii. Poniewaz maszyny budowlane pracujgce na terenie inwestycji, a takze przejazdy pojazdow
ciezarowych nie beda wpisywaty sie w definicje ,instalacji’, hatas na etapie budowy moze zostac
jedynie zminimalizowany.

Biorgc pod uwage troske Inwestora o tereny chronione akustycznie, a takze chcgc zapewnic
jak najmniejszg ucigzliwosé akustyczng na etapie realizacji przedmiotowego przedsiewziecia —
Inwestor podjgt decyzje o realizacji przedmiotowej inwestycji, polegajacej na formowaniu niecki
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realizowanego zbiornika i wywozie urobku poza teren inwestycji, w Wariancie nr I, tj. z
wykorzystaniem koparki oraz przenosnika tasmowego. Zatem, prowadzac prace zwigzane z
formowaniem niecki zbiornika wylgcznie w porze dnia, tj. w godzinach 6%° — 22%° a takze
wykorzystujgc do tego celu mozliwe najcichsze rozwigzanie, tj. koparka oraz elektryczny przenosnik
tasmowy, Inwestor zapewnit minimalizacje emisji hatasu w stopniu, na jaki pozwala tego typu
przedsiewzigcie.

Prace wykonywane na etapie realizacji przedsiewziecia nie bedg powodowaty przekroczenia
dopuszczalnego poziomu hatasu na terenach objetych ochrong akustyczng. Hatas ustanie wraz z
zakonczeniem procesu formowania niecki zbiornika i oddania inwestycji do eksploataciji.

6.6. Oddzialywanie na powietrze atmosferyczne

Majgc na uwadze charakter planowanego przedsiewziecia stwierdza sie, ze na etapie jego
realizacji nie wystgpig zadne funkcjonujgce zrodla zorganizowanej emisji zanieczyszczeh do
powietrza atmosferycznego.

Na etapie realizacji przedsiewziecia bedg prowadzone prace zwigzane z formowaniem niecki
zbiornika i wywozie urobku, co wigze sie wytacznie z niezorganizowang emisjg do powietrza, tj.
wystgpi niezorganizowana emisja pytu oraz niezorganizowana emisja substancji pochodzgcych ze
spalania oleju napedowego w maszynach roboczych i pojazdach ciezarowych

Obecny stan zanieczyszczenia powietrza

Stan jakosci powietrza wynika z emisji lokalnej i naptywowej oraz przemieszczania,
transformacji i usuwania zanieczyszczen z atmosfery. Rozprzestrzenianie si¢ zanieczyszczen wigze
sie z wysokoscig zrédta emisji i warunkami termiczno-dynamicznymi dolnej troposfery. Efektywnos¢
transformacji zanieczyszczen jest zwigzana z warunkami klimatycznymi, szczegdlnie wilgotnoscig
powietrza i promieniowaniem stonecznym.

W przemieszczaniu sie zanieczyszczen znaczacg role spetniajg ruchy turbulencyjne, uktady
baryczne warunkujgce kierunek i predkosé przeptywu powietrza, opady atmosferyczne wymywajgce
zanieczyszczenia do gleby i wod. Zanieczyszczenia powietrza poza degradacjg jakosci powietrza,
posrednio wptywajg na zmiany warunkéw klimatycznych.

Kryteriami do oceny rocznej sg wartodci dopuszczalne zanieczyszczen, docelowe oraz
dtugoterminowe, okre$lone w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w
sprawie poziomow niektérych substancji w powietrzu (Dz.U. z 2012 r., poz. 1031) w celu: ochrony
zdrowia oraz w celu ochrony roslin.

Aktualny stan zanieczyszczenia powietrza, okreslony stezeniem $redniorocznym dla tzw.
zanieczyszczeh energetycznych, przyjeto w oparciu o pismo Mazowieckiego Wojewddzkiego
Inspektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, delegatura w Ptocku, znak: PL-M0.7016.1.20.2018.DL
z dnia 7 lutego 2018r. w sprawie aktualnego stanu jakosci powietrza dla miejscowosci Kamion-
Wyczesniak, gmina Puszcza Mariahska, powiat zyrardowski:

- dwutlenek azotu — 10,0 pg/ms,

- dwutlenek siarki — 4 pg m?®,

- tlenek wegla - 350 pg /m°®,

- pyl zawieszony PM10 - 20 ng Im?®,
- pytzawieszony PM2,5 - 16 ug /m?®,
- benzen -1 pg/m?®,

- ofdéw - 0,05 pg /m>.

Emisja na etapie realizacji inwestycji
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W obu analizowanych wariantach (Wariant | i Il) zalozono prace wytacznie w porze dnia,
tj. w godzinach 6% — 22%.

Na etapie realizacji inwestycji nie bedzie zadnych zrédet zorganizowanej emisji zanieczyszczen
do powietrza.

Wariant |

Przyjeto, ze ze wzgleddw technicznych zadne pojazdy, w tym w szczegdlnosci samochody
osobowe pracownikow realizujgcych planowang inwestycje nie wjezdzajg na teren inwestycji,
natomiast jedynym zrédiem niezorganizowanej emisji zanieczyszczeh do $rodowiska jest spalanie
oleju napedowego w silniku koparki.

Emisja z silnika koparki

Na terenie inwestycji pracowac bedzie jedna koparka napedzana silnikiem wysokopreznym o
mocy 112 kW, tj. koparka ggsienicowa CAT 320 DL z silnikiem Silnik Cat C6.4 wykonanym w technice
ACERT.

Cat® C6.4 to rzedowy, szesciocylindrowy silnik o pojemnosci skokowej 6,4 |, wyposazony w
uktad wtryskowy Caterpillar Common Rail. Wykorzystuje technologie ACERT, czyli szereg innowac;ji
opracowanych przez inzynierow firmy Caterpillar, ktére umozZliwiajg zaawansowane sterowanie
elektroniczne, precyzyjne dawkowanie paliwa i zarzadzanie doptywem czystego powietrza, a w
rezultacie zapewniajg niezréownane osiggi i nizszy poziom emisji szkodliwych substancji. Silnik spetnia
normy emisji spalin EPA Tier 3 (USA), Stage IlIA (Unia Europejska) i MOC Step 3 (Japonia).

Poniewaz praca wykonywana przez koparke jest bardziej stacjonarna niz ciezarowek
wywozgcych urobek, potraktowano jg jako zrédto powierzchniowe. Wielko$¢ emisji z silnika
napedzajgcego koparke przyjeto z europejskich norm emisji z silnikdw spalinowych.

Tabela 24 Normy dotyczgce spalin

Data wejscia

Norma L Dopuszczalne wartosci [g/kWh]
w Zycie
CO-1,5g/kwh
Euro IV 2006 HC - 0,46g9/kWh

130 < P <560 kW NOx- 3,5 g/kWh

PM - 0,02 g/kWh

Zatozono, ze czas pracy koparki w roku kalendarzowym wynosi:

t =300 dni x 16 h/d = 4800 h/rok

Wielko$¢ emisji rocznej zanieczyszczen wyznaczona dla 1 koparki dla czasu pracy t = 4800 h
WYynosi:

Tabela 25 Emisja godzinowa i roczna zwigzana z eksploatacjg koparki

Substancja V\[I;I;a\l/\z/:;k MO(EKS{/'\II?Ika E[n;/';ia Emisja [Mg/a]
Tlenek wegla 15 112 168 0,8064
Weglowodory

alifatyczne i 0,46 112 51,52 0,247296
aromatyczne

NOx 3,5 112 392 1,8816
PM10 0,02 112 2,24 0,010752
Wariant Il
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Przyjeto, ze ze wzgledow technicznych zadne pojazdy, w tym w szczegdlnosci samochody
osobowe pracownikéw realizujgcych planowang inwestycje nie wjezdzajg na teren inwestycji, zas
jedynymi samochodami wjezdzajgcymi na teren realizowanej inwestycji sg: koparka i pojazdy
ciezarowe. Zatem zrédtem niezorganizowanej emisji zanieczyszczenh do srodowiska jest spalanie oleju
napedowego w silniku koparki oraz spalanie oleju napedowegow silniku samochodu ciezarowego.
Przyjeto, ze koparka pracuje w godzinach 6% — 22%°, za$ pojazdy ciezarowe kursujg z
czestotliwoscig 1 przejazd (od miejsca wydobycia do pryzmy) na godzine, co daje 16 przejazdéw
dziennie.

Emisja z silnika koparki

Na terenie inwestycji pracowa¢ bedzie jedna koparka napedzana silnikiem wysokopreznym o
mocy 112 kW, tj. koparka ggsienicowa CAT 320 DL z silnikiem Silnik Cat C6.4 wykonanym w technice
ACERT.

Cat® C6.4 to rzedowy, szesciocylindrowy silnik o pojemnosci skokowej 6,4 |, wyposazony w
uktad wtryskowy Caterpillar Common Rail. Wykorzystuje technologie ACERT, czyli szereg innowac;ji
opracowanych przez inzynierow firmy Caterpillar, ktére umozliwiajg zaawansowane sterowanie
elektroniczne, precyzyjne dawkowanie paliwa i zarzadzanie doptywem czystego powietrza, a w
rezultacie zapewniajg niezréwnane osiggi i nizszy poziom emisji szkodliwych substanciji. Silnik spetnia
normy emisji spalin EPA Tier 3 (USA), Stage IlIIA (Unia Europejska) i MOC Step 3 (Japonia).

Poniewaz praca wykonywana przez koparke jest bardziej stacjonarna niz ciezaréwek
wywozgcych urobek, potraktowano jg jako zrodlo powierzchniowe. Wielkos¢ emisji z silnika
napedzajgcego koparke przyjeto z europejskich norm emisji z silnikdw spalinowych.

Tabela 26 Normy dotyczgce emisji spalin

Data wejscia

Norma s Dopuszczalne wartosci [g/kWh]
w zycie
CO - 1,5 g/kWh
Euro IV 2006 HC - 0,46g/kWh

130 < P <560 kW NOx- 3,5 g/kWh

PM - 0,02 g/kWh

Zatozono, ze czas pracy koparki w roku kalendarzowym wynosi:

t =300 dni x 16 h/d = 4800 h/rok

Wielkos¢ emisji rocznej zanieczyszczen wyznaczona dla 1 koparki dla czasu pracy t = 4800 h
WYNosi:

Tabela 27 Emisja godzinowa i roczna zwigzana z eksploatacjg koparki

Substancja Wskaznik Moc silnika Emisja Emisja [Mg/a]
[9/kWh] [kW] [9/h]
Tlenek wegla 15 112 168 0,8064
Weglowodory 0,46 112 51,52 0,247296
alifatyczne i
aromatyczne
NOy 3,5 112 392 1,8816
PM10 0,02 112 2,24 0,010752

Emisja z silnikéw pojazdéw ciezarowych

Liczbe godzin w roku odpowiadajgcg maksymalnemu natezeniu ruchu okreslono
z zaleznosci:

t=T,% Nd / Ny,
gdzie
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T, — liczba dni w roku ruchu pojazdéw w roku (przyjeto - 300).
Przyjeto Srednig predkos¢ poruszania sie pojazdow osobowych i ciezarowych
- 10 km/h.

Tabela 28 Podziat przedsiewziecia na odcinki o podobnej charakterystyce ruchu

=
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o 2 8 o £ £ £ = 0
o] o 2 2 o © ] 7 @ —
<) o S o o 2 -~ Oy = IS
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=
. 16 x2 =132 1x2=2
Ecl ciezarowe 1,700 1,0 1632 10

W dalszej analizie w uproszczeniu przyjeto czas emisji dla kazdej z drog t = 1632 godzin w
roku (zawyzenie stezen Sredniorocznych).

Charakter tej emisji jest specyficzny. Wystepuje w réznych punktach, a na skutek ruchu
pojazdow rozpraszanie jest wielokrotnie wieksze niz w przypadku zrodet stacjonarnych.

Z uwagi na sposéb emisji zblizony do emisji drogowej, wielko$¢ emisji oszacowano przy
pomocy metodyki opracowanej przez prof. Zdzistawa Chtopka z Politechniki Warszawskiej. Aplikacje
przygotowat Jacek Skoskiewicz z Krajowego Centrum Inwentaryzacji Emisiji.

Emisja drogowa [g/km] - wyznaczana metodykg prof. Chlopka w zaleznosci od v, i typu pojazdu.

Tabela 29 Jednostkowa emisja drogowa

Rodzaj pojazdu Emisja drogowa [g/km]
CO HC, HC, NO, TSP CeHs SO,
sam. ciezarowy (10km/h) | 7,7865 | 4,4008 | 1,3202 | 15,3769 | 1,4272 | 0,1198 | 1,1615

W oparciu o opis natezenia ruchu i predkosci $redniej pojazdéow okreslono wielko$é emis;ji
poszczegoblnych substancji dla kazdego rodzaju transportu na poszczegdlnych odcinkach drogi
wykorzystujgc ponizsze zalezno$ci.

Emisja maksymalna (odniesiona do 1 godziny) E = E4 % Lymax / 1000 [kg/h]

Eq - emisja drogowa danej substancji [g/km]

Limax - dtugosc¢ drogi przejezdzanej przez pojazdy w ciggu godziny przy maksymalnym natezeniu [km]
Lhmax = N x L/ 1000

Nj, - maks. natezenie ruchu [poj./h]

L - dlugo$¢ rozpatrywanego odcinka [m]

Emisja roczna [Mg/rok]
L, - dlugosé drogi przejezdzanej przez pojazdy w ciggu roku przy srednim dobowym natezeniu [km]

E, = E x t/ 1000 [Mg/rok]
Predkos¢ wylotu spalin przyjeto v, - 0,0 m/s (poziomy wylot), stgd nie sg istotne dane dotyczgce
temp. wylotu spalin oraz $rednicy wylotu.
Emisje chwilowe (1-godzinne) poszczegodlnych zanieczyszczen powstajgce
w czasie ruchu pojazdéw samochodowych po terenie zaktadu wynosza:

Tabela 30 Emisja zanieczyszczen w ruchu pojazdéw [kg/h]
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Odcinek drogi | CO | CeHs | CoHmait | CoHmaom| NO, | PM10 | SO,
Emisja maksymalna zanieczyszczen w ruchu pojazdow [kg/h]
Droga Ecl | 0,026474] 0,014963| 0,004489| 0,052281| 0,004852| 0,000407| 0,003949
Emisja roczna zanieczyszczen w ruchu pojazdow [Mg/r]
tacznie | 0,043206] 0,024419] 0,007326] 0,085323| 0,007919] 0,000665| 0,006445

Zaréwno spalanie oleju napedowego w silniku koparki, jak i spalanie oleju napedowego w
pojazdach ciezarowych na terenie inwestycji, zwigzane z wydobywaniem mas ziemi i ksztattowaniem
niecki zbiornika, powodujg niewielkg emisje niezorganizowang zanieczyszczeh komunikacyjnych
(gtéwnie tlenek wegla, tlenki azotu i weglowodory). Emisja ma charakter emisji z drogi
o niewielkim natezeniu ruchu.

Biorgc pod uwage otrzymane wartosci, a takze proekologiczne podejscie inwestora — podjeta
zostala decyzja o realizacji inwestycji w wariancie nr |, to jest pracy samej koparki ggsiennicowej i
elektrycznego przenosnika, tak aby zminimalizowa¢ emisje zanieczyszczenh do powietrza.

Gtéwnym zrédlem emisji zanieczyszczen na etapie realizacji inwestycji bedg maszyny
budowlane formujgce niecke zbiornika oraz pojazdy transportujgce urobek. Stosowane maszyny i
urzgdzenia bedg wyposazone w silniki spalinowe spetniajgce wymagania okreslone w rozporzgdzeniu
Ministra Gospodarki z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie szczegbtowych wymagan dla silnikow
spalinowych w zakresie ograniczenia emisji zanieczyszczeni gazowych i czgstek statych przez te
silniki (Dz. U. z 2014 r., poz. 588). Poniewaz emisja na etapie realizacji przedsiewziecia bedzie miata
charakter niezorganizowany, to na wprowadzanie gazéw i pytdw do powietrza z tego etapu nie istnieje
obowigzek uzyskania pozwolenia, o ktérym mowa w rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska z dnia 2
lipca 2010 r. w sprawie przypadkéw, w ktérych wprowadzanie gazéw lub pytéw do powietrza z
instalacji nie wymaga pozwolenia (Dz. U. z 2010 r., Nr 130, poz. 881).

6.7. Oddzialywanie na klimat

Analiza oddziatywania na klimat wymaga wziecia pod uwage dwoch aspektéw: wpltywu
inwestycji na klimat:
— analize mozliwosci generowania przez inwestycje zmian klimatu lub nasilenia zmian juz
zachodzacych;
— odpornosc¢ i adaptacje inwestycji do biezgcych i przewidywanych zmian klimatu.
Analiza zostata wykonana dla etapu realizacji, eksploatacji i likwidacji przedsiewziecia dla obydwu
wariantéw inwestycyjnych.

Whptyw inwestycji na klimat
W ponizszej tabeli (Tabela 31) dokonano analizy czy i w jaki sposéb inwestycja bedzie
przyczyniac sie do pogtebiania zmian klimatu

Tabela 31 Analiza oddziatywania inwestycji na klimat

Lp. Analizowany czynnik Analiza oddzialywania inwestycji

Zaréwno na etapie realizacji, eksploataciji, jak i likwidacji inwestycji

Bezposrednie emisje gazéw nastgpi emisja gazow cieplarnianych do atmosfery.
cieplarnianych powodowane przez: Gazy cieplarniane na etapie realizacji i likwidacji bedg emitowane
1 przedsiewziecie, dziatania przez srodki transportu, maszyny i urzadzenia wykorzystywane na
towarzyszace przedsiewzieciu, tych etapach. Wielko$¢ emisji ww. substancji uzalezniona bedzie od
transport towarzyszacy warunkéw meteorologicznych i fazy realizacji zadania. Emisje te
przedsigwzigciu. beda miaty charakter niezorganizowany, jednak biorgc pod uwage

przejsciowy charakter prac nalezy uznac, ze nie spowodujg
trwatych negatywnych zmian w srodowisku. Natomiast na etapie
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eksploatacji ww. gazy bedg emitowane przez srodki transportu
wykorzystywane przez osoby korzystajgce ze zbiornika
rekreacyjnego i przez pracownikow obstugujgcych obiekt.
Emisja gazéw cieplarnianych bedzie miata miejsce rowniez w
zwigzku z transportem materiatdw/surowcédw na etapie realizacji,
likwidacji i eksploatacji przedsiewziecia (powyzsze na etapie
eksploatacji dotyczy materiatéw niezbednych do prawidtowego
funkcjonowania zbiornika rekreacyjnego).

Funkcjonowanie zbiornika rekreacyjnego o powierzchni ok. 15 ha
Dziatania skutkujgce pochfanianiem przyczyni sie do wzrostu pochtaniania gazéw cieplarnianych. CO,

2 gazéw cieplarnianych. pochtaniany bedzie w czasie fotosyntezy przez fitoplankton bytujacy
w zbiorniku i wbudowywany w biomase.
Na skutek realizacji przedsiewziecia nie wystgpig dziatania
Dzi . . - . skutkujgce zmniejszaniem emisji gazow cieplarnianych. Nie planuje
ziatania skutkujgce zmniejszaniem : . .
3 emisji gazow cieplarnianych. _sie wykorzystywanla. matgng’rovy pocho.dzacych z ]
recyklingu/odzysku. Przedsiewziecie nie bedzie wykorzystywaé
technologii zwigzanych z odnawialnymi zrédtami energii.

Na etapie eksploatacji przedsiewziecia wystgpi zapotrzebowanie na

Posrednie emisje gazow energie w zwigzku z funkcjonowaniem zbiornika i infrastruktury
4 cieplarnianych  zwigzane z towarzyszacej zbiornikowi. Zapotrzebowanie na energie elektryczng
zapotrzebowaniem na energie. zwigzane bedzie z o$wietleniem terenu przy zbiorniku rekreacyjnym

oraz z o$wietleniem potrzebnym do funkcjonowania zabudowan.

Majgc na uwadze powyzsze analizy stwierdza sie, ze przedsiewziecie nie wplynie w sposéb
istotny i znaczacy na klimat i nie bedzie przyczynia¢ sie do pogtebiania zmian klimatu. Zaréwno
bezposrednie jak i posrednie emisje gazéw cieplarnianych powodowane przez przedsiewziecie nie
spowodujg trwatych i negatywnych zmian w srodowisku. Funkcjonowanie zbiornika przyczyni sie do
sie do wzrostu pochtaniania gazéw cieplarnianych.

Odpornosc¢ i adaptacja inwestycji do biezgcych i przewidywanych zmian klimatu

Adaptacja do zmian klimatu to taki sposdb planowania, realizacji, eksploatacji i likwidaciji
przedsiewziecia, alby byto ono optymalnie przystosowane do postepujgcych zmian klimatu, jak
rébwniez by nie powodowato zwiekszenia wrazliwosci elementéw srodowiska na zmiany klimatu.
Ocena odpornosci przedsiewziecia polega przede wszystkim na wskazaniu w jaki sposéb zmieniajgce
sie warunki klimatyczne mogag wptyngé na projekt oraz w jaki sposdéb projekt odpowiada na zmiany te
w czasie. Szczegotowe analizy dotyczgce analizowanej inwestycji przedstawiono w ponizszej tabeli
(Tabela 32).

Tabela 32 Odpornosc¢ i adaptacja inwestycji do biezagcych i przewidywanych zmian klimatu

Lp. Analizowany czynnik Przystosowanie przedsigwziecia do zmiany klimatu

Na terenie przewidzianym pod inwestycje nie wystepujg obszary

L Powodzie szczegolnego zagrozenia powodzig [46].

Istnienie zbiornika rekreacyjnego wptynie pozytywnie na lokalny
mikroklimat terenéw sgsiadujgcych ze zbiornikiem poprzez
2 - tagodzenie zjawisk ekstremalnych. Fale upatéw i susze nie bedag
Fale upatow i susze . . . N S . 3
miaty wptywu na funkcjonowanie zbiornika. Zbiornik bedzie zasilany
z dwdch zrddet — z kanatu Wyczes$niak oraz ze zrodet podziemnych
wystepujgcych na terenie dziatek inwestycyjnych.

Przez przystgpieniem do realizacji inwestycji Inwestor zobowigzany
bedzie do uzyskania pozwolenia wodnoprawnego, w ktérym
okreslone zostang szczegotowe warunki korzystania z wod.

3 Ekstremalne opady Pozwolenie zostanie wydane dla takiej pojemnosci zbiornika, ktéra
uwzglednia¢ bedzie ekstremalne opady mogace wystgpi¢ na tym
terenie.
4 Silne wiatry Majgc na uwadze charakter inwestycji stwierdza sie, ze inwestycja

bedzie przystosowana do wystgpienia silnych wiatrow i

Katastrofalne opady Sniegu katastrofalnych opaddéw $niegu— infrastruktura towarzyszgca
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zbiornikowi rekreacyjnemu, w tym zabudowania, zostang wykonane
zgodnie z obowigzujacymi przepisami majgcymi na celu
zabezpieczenie obiektow przez dziataniem tego typu czynnikéw.

W okresach silnych mrozéw mozliwe jest zamarzanie zbiornika.
Infrastruktura towarzyszaca zbiornikowi rekreacyjnemu, w tym
6 Fale mrozu zabudowania, zostang wykonane zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami majgcymi na celu zabezpieczenie obiektow przez
dziataniem ekstremalnie niskich temperatur.

Dziatki inwestycyjne nie znajdujg sie na terenie osuwisk i terenach

! Osuwiska zagrozonych ruchami masowymi [30].

Majac na uwadze powyzsze analizy stwierdza sie, ze przedsiewziecie przystosowane bedzie
do postepujgcych zmian klimatu.

Pordéwnanie oddziatywania wariantow

Majgc na uwadze charakter planowanych prac wieksze negatywne oddziatywania prognozuije
sie w odniesieniu do Wariantu Il. Wariant | nie zaktada koniecznosci transportu wydobytych mas ziemi
na pryzmy za pomocg samochodu, przez co prognozuje sie mniejszg emisje gazow cieplarnianych na
etapie realizacji.

6.8. Oddzialywanie na ludzi i dobra materialne

Analizujgc oddziatywanie na warunki zycia i zdrowie ludzi oraz na dobra materialne nalezy
mie¢ na uwadze cel jakiemu stuzy realizacja przedsiewziecia. Gtéwnym celem inwestycji jest budowa
zbiornika wraz z infrastrukturg towarzyszaca, ktory stuzyt bedzie jako miejsce rekreacji i wypoczynku,
w tym jako kgpielisko, a wiec bedzie pozytywnie oddziatywat na zdrowie i zycie ludzi. Gtéwnymi
odbiorcami efektéw realizacji projektu w pierwszej kolejnosci bedg mieszkancy gminy Puszcza
Marianska i mieszkancy gmin osciennych. Budowa zbiornika spowoduje integracje i aktywizacje
mieszkancow. Jego funkcjonowanie bedzie zwieksza¢ atrakcyjnos¢ turystyczng gminy i tworzyé
potencjat do rozwoju funkgciji turystycznej tego terenu.

Na etapie funkcjonowania zbiornika konieczne bedzie zatrudnienie przez Inwestora osob
obstugujacych inwestycje, tak wiec realizacja przedsiewziecia spowoduje stworzenie nowych miejsc
pracy w gminie.

Bezpieczenstwo korzystania ze zbiornika jako kagpieliska zapewni konieczno$¢ zastosowania
sie Inwestora, jako organizatora kgpieliska, do zapiséw Ustawy Prawo Wodne dotyczgcych kapielisk.
W zwigzku z faktem, iz wyznaczona czes¢ zbiornika bedzie kgpieliskiem w rozumieniu art. 16 pkt 22
Ustawy Prawo Wodne, Inwestor bedzie zobowigzany do zastosowania sie do zapiséw art. 37 Prawa
wodnego dotyczgcego wodd wykorzystywanych do kapieli, tj. do 31 grudnia roku poprzedzajgcego
sezon kgpielowy, w ktérym kapielisko ma by¢ otwarte, przekaze wojtowi gminy Puszcza Marianska
wniosek wraz z ustawowo wymaganymi zatgcznikami o umieszczenie w wykazie kapielisk. Wniosek
ten zawiera¢ bedzie informacje o ocenie jakosci wody i klasyfikacji wody w kapielisku. Ponadto
organizator kgpieliska zobowigzany bedzie do oznakowania kapieliska, opracowania profilu wody w
kgpielisku oraz do prowadzenia wewnetrznej kontroli jakosci wody (jej zakres oméwiono w Rozdziale
9). Oprécz wewnetrznej kontroli kapieliska prowadzona bedzie réwniez przez ograny Panstwowej
Inspekcji Sanitarnej urzedowa kontrola kagpieliska. Badania jakosci wéd odbywaé sie beda zgodnie z
harmonogramem ustalonym w porozumieniu z PahAstwowym powiatowym inspektorem sanitarnym.
Badanie wody przed otwarciem kgpieliska nastepuje nie wczesniej niz na 10 dni przed rozpoczeciem
sezonu kapielowego. W ramach kontroli wewnetrznej prowadzonej przez organizatora kapieliska,
woda w trakcie sezonu kagpielowego badana jest nie mniej niz trzy razy, taka aby przerwa miedzy
kolejnymi badaniami nie przekraczata miesigca. Ponadto organizator kgpieliska ma obowigzek
informowac organy Panstwowej Inspekcji Sanitarnej o wystgpieniu zmian, ktére mogtyby mie¢ wptyw
na pogorszenie jakosci wody, a takze osoby korzystajgce z kapieliska o jakosci wody oraz o
zaleceniach organéw Panstwowej Inspekcji Sanitarnej. W przypadku stwierdzenia na podstawie
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badan zanieczyszczenia wody organizator kgpieliska jest zobowigzany do podjecia dziatan w celu
ochrony zdrowia ludzkiego i poprawy jakosci wody.

Majac na uwadze powyzsze stwierdza sie, ze realizacja przedsiewziecia wptynie korzystnie na
warunki zycia i zdrowie ludzi oraz na dobra materialne.

Poréwnanie oddzialywania wariantow
Stwierdza sie, ze cel jakiemu stuzyé ma przedsiewziecie zostanie osiggniety niezaleznie od
wyboru wariantu. Tak wiec ich oddziatywanie na warunki_zycia i zdrowie ludzi oraz na dobra
materialne jest poréwnywalne

6.9. Oddzialywanie na zabytki kultury

Z uwagi na fakt, iz zarbwno na terenie planowanego zamierzenia inwestycyjnego jak i w jego
bezposrednim sasiedztwie brak jest zabytkéw chronionych na podstawie przepiséw o ochronie
zabytkéw i opiece nad zabytkami nie wystgpi oddziatywanie na ww. obiekty. Powyzsze dotyczy obu
analizowanych wariantow.

6.10. Oddziatywania skumulowane

W niniejszym rozdziale przedstawiono informacje na temat powigzan z innymi przedsiewzieciami
w zakresie kumulowania sie oddziatywan przedsiewzie¢ realizowanych, zrealizowanych Ilub
planowanych, dla ktérych wydano decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujgcych sie na
terenie, na ktorym planuje sie realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze oddziatywania
przedsiewziecia lub ktérych oddziatywania mieszczg sie w obszarze oddziatywania planowanego
przedsiewzigcia. W celu uzyskania informaciji, czy w sasiedztwie planowanej inwestycji ( w buforze 5
km) planowane sg inwestycje o podobnym charakterze, wystgpiono o powyzsze dane do Urzedu
gminy w Puszczy Marianskiej. W odpowiedzi w pi$mie z dnia 20.02.2018 roku (znak 0S.6220.1.2018)
uzyskano informacje, iz brak jest istniejgcych i planowanych inwestycji o podobnym charakterze. W
zwigzku z powyzszym nie zajdg wiec okolicznosci moggce powodowac¢ kumulacje oddziatywan
analizowanego przedsiewziecia z innymi przedsiewzieciami tego typu. Powyzsze dotyczy obu
analizowanych wariantéw.

6.11. Transgraniczne oddzialywanie na sSrodowisko

Majgc na uwadze charakter oraz lokalizacje przedsiewziecia (znajduje sie w odlegtosci ok.
300 km od najblizszej granicy z panstwem os$ciennym — Biaforusia), jak réwniez zasieg potencjalnych
oddziatywan nie przewiduje sie mozliwosci wystgpienia oddziatywan transgranicznych. Zasieg
potencjalnych oddziatywan zwigzanych zrealizacjg planowanej inwestycji nie bedzie skutkowac
pogorszeniem jakosci $rodowiska w panstwach sgsiadujgcych z Polskg. Powyzsze dotyczy obu
analizowanych wariantow.

7. UZASADNIENIE WYBRANEGO PRZEZ WNIOSKODAWCE WARIANTU

Zgodnie z informacjg zawartg w Rozdziale 2.1.1, wariantowanie dotyczy sposobu
wydobywania i transportu mas ziemnych przy wykonywaniu niecki zbiornika. Majgc na uwadze
charakter i cel przedsiewziecia nie przewiduje sie wariantowania lokalizacyjnego.
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Zgodnie z art. 66 ust 6a) ustawy 0o$, w celu wyboru wariantu do realizacji dokonano poréwnania
ich oddziatywania na:

a)
b)
<)
d)

e)

f)

)

ludzi, ro$liny, zwierzeta, grzyby i siedliska przyrodnicze, wode i powietrze,

powierzchnie ziemi, z uwzglednieniem ruchéw masowych ziemi, i krajobraz,

dobra materialne,

zabytki i krajobraz kulturowy, objete istniejacg dokumentacjg, w szczegdlnosci rejestrem lub
ewidencjg zabytkow,

formy ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody, w tym na cele i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000, oraz ciggtosé
taczacych je korytarzy ekologicznych,

elementy wymienione w art. 68 ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy 00$, jezeli zostaty uwzglednione w
raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko lub jezeli sg wymagane przez
wiasciwy organ,

wzajemne oddziatywanie miedzy elementami, o ktéorych mowa w lit. a—f;

Analizy oddziatywan przedsiewziecia dla analizowanych wariantéw przeprowadzono

szczegbtowo w Rozdziale 6. Odniesiono sie do wszystkich elementéw przyrody ozywionej i
nieozywionej, na ktore realizacja przedsiewziecia moze mie¢ wptyw. W ponizszej tabeli dokonano
natomiast podsumowania ww. analiz i wskazano wariant najkorzystniejszy do realizacji pod wzgledem
Srodowiskowym.

Tabela 33 Analiza oddziatywan wariantéw na komponenty srodowiska

Element podlegajacy ocenie Wariant | Wariant |
Ludzie i dobra materialne 0 0
Rosliny, grzyby i siedliska przyrodnicze 0 0
Zwierzeta 0 0
Wody powierzchniowe 0 0
Wody podziemne 0 0
Powietrze atmosferyczne X
Powierzchnia ziemi i krajobraz X
Zabytki i krajobraz kulturowy 0 0
Formy ochrony przyrody i ciggtos¢ korytarzy ekologicznych 0 0
Klimat akustyczny X
Klimat X
Prawdopodobiehstwo wystgpienia sytuacji awaryjnej X
Oddziatywanie skumulowane 0 0
Oddziatywanie transgraniczne 0 0

Objasnienia:
X - wariat korzystniejszy dla Srodowiska
0 - oddziatywanie jest porownywalne

Kryterium roznicujgcym oddziatywanie wariantow jest oddziatywanie na: powietrze

atmosferyczne, powierzchnie ziemi i krajobraz, klimat akustyczny, klimat oraz prawdopodobienstwo
wystgpienia sytuacji awaryjnej. Majac na uwadze powyzsze stwierdza sie, ze korzystniejszym
rozwigzaniem jest wybér Wariantu |, ktéry wskazuje sie jako Wariant Inwestorski (realizacyjny).

8.

ROZWIAZANIA CHRONIACE SRODOWISKO
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8.1.Ochrona srodowiska gruntowego

W celu zabezpieczenia srodowiska gruntowego przed negatywnym wptywem projektowanych
prac nalezy na etapie realizacji/likwidacji wdrozy¢ nastepujgce zalecenia:

— wydobyte masy zmieni gromadzone bedg na pryzmach, na utwardzonym podtozu. Masy
przykryte bedg materiatem wodoszczelnym (powyzsze odnosi sie tylko do etapu realizacji);

— sprzet uzywany do robot bedzie w dobrym stanie technicznym, co znacznie zmniejszy
prawdopodobienstwo wystgpienia niekontrolowanych wyciekéw paliw i smaréw do srodowiska
gruntowo-wodnego. Zapewniona bedzie dostepnosé sorbentéw do substancji toksycznych;

— gospodarka odpadami bedzie prowadzona zgodnie z Ustawg z dnia 14 grudnia 2012 r.
0 odpadach. Umozliwi to m.in. ograniczenie i minimalizacje ilosci wytwarzanych odpadéw,
wilasciwe gromadzenie powstajgcych odpadow wraz z ich selektywng zbidrka,
zagospodarowanie odpadoéw nadajgcych sie do ponownego wykorzystania na terenie budowy,
odzysk odpadéw majgcych cechy surowcdéw wtdrnych, czasowe magazynowanie odpadow
w miejscach do tego wyznaczonych oraz wiasciwe i terminowe usuwanie odpadoéw z miejsc
ich powstawania i magazynowania;

— w obrebie dziatek inwestycyjnych zostang przenosne sanitariaty ze szczelnymi zbiornikami na
nieczysto$ci. Scieki bedg wywozone przez firme specjalistyczna.

W zwigzku z realizacjg inwestycji konieczne bedzie wykonanie przytgcza wodociggowego
podtgczonego do miejskiej sieci wodociggowej oraz przytgcza kanalizacyjnego podtaczonego do
miejskiej sieci kanalizacyjnej. Powyzsze przytgcza zapewnig ochrone s$rodowisko gruntowo -
wodnego przed zanieczyszczeniami bytowymi.

8.2.0chrona wéd podziemnych i powierzchniowych

Aby zabezpieczyé Srodowisko wodne przed negatywnym wptywem projektowanych prac,
nalezy przestrzegac ponizszych zaleceh.

Konieczne jest wykonanie odpowiednich operatéw wodnoprawnych, przeprowadzenie
wymaganych uzgodnien, po czym uzyskanie na tej podstawie pozwolen wodnoprawnych na realizacje
inwestycji.

W trakcie prowadzenia prac na etapie realizacji ich organizacja powinna by¢ tak
poprowadzona, aby zapewni¢ wtasciwe sktadowanie materiatéw. Sprzet uzywany do robét powinien
by¢ wdobrym stanie technicznym, co znacznie zmniejszy prawdopodobienstwo wystgpienia
niekontrolowanych wyciekéw paliw i smaréw do srodowiska gruntowo-wodnego.

Na etapie realizacji/likwidacji przedsiewziecia przewiduje sie zainstalowanie przenosnej kabiny
sanitarnej z wymiennym zbiornikiem na Scieki. Nie wystgpi wiec niebezpieczenstwo zanieczyszczenia
$rodowiska gruntowo — wodnego ww. $ciekami. Scieki bedg wywozone przez firme specjalistyczna.
Niebezpieczenstwo to nie wystgpi rowniez na etapie funkcjonowania zbiornika wraz z infrastrukturg
towarzyszacg — zostanie wykonane przytagcze wodno-kanalizacyjne budynkéw znajdujgcych sie na
terenie dziatek inwestycyjnych.
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8.3.Ochrona srodowiska przyrodniczego

8.3.1. Ochronaflory i siedlisk przyrodniczych

Prace zwigzane z realizacjg zbiornika rekreacyjnego wraz z infrastrukturg towarzyszaca wigzg
sie z trwatym zniszczeniem szaty roslinnej wystepujacej na obszarze dziatek inwestycyjnych. Nie
istniejg sposoby unikniecia tego oddziatywania.

Na etapie realizacji i likwidacji zaleca sie stosowanie wytgcznie sprawnego technicznie
sprzetu, by wyeliminowa¢ mozliwos¢ wystgpienia wycieku substancji niebezpiecznych z maszyn. W
celu zabezpieczenia srodowiska gruntowego, ktére posrednio moze wptyngé na rozwdj przysztych
siedlisk przyrodniczych i flore w czasie prac nalezy uzywac sprzetu posiadajgcego aktualne badania
techniczne oraz dysponowac¢ $rodkami pozwalajgcymi na natychmiastowe zebranie ewentualnych
wyciekéw substancji ropopochodnych.

Niecke zbiornika i jego brzegi nalezy uformowac tak, aby stworzy¢ warunki dla bytowania
fauny i flory (np. poprzez tworzenie przeptycen).

Do obsiewu terenu planowanego jako teren zielony po zakonczeniu prac realizacyjnych
wykorzystac rodzime gatunki roslin.

Na etapie eksploatacji inwestycji nie przewiduje sie zadnych srodkéw minimalizujgcych wptyw
inwestycji na gatunki flory i siedliska przyrodnicze.

8.3.2. Ochrona fauny

Ponizej przedstawiono dziatania, ktérych zastosowanie zapewni brak znaczgcego
negatywnego oddziatywania inwestycji na faune:
— zabezpieczenie sprzetu oraz maszyn przed wyciekami substancji ropopochodnych i innych
oraz konserwacja sprzetu,
— wilasciwa organizacja prac transportowych i uzywanie pojazdéw tylko sprawnych technicznie,
minimalizujgc dzieki temu mozliwosé zanieczyszczenia gruntu wyciekami,
— realizacja prac zwigzanych z realizacjg zbiornika i infrastruktury towarzyszgcej pod nadzorem
przyrodniczym.
Na etapie likwidacji nalezy przeprowadzi¢ rekultywacje miejsc, w ktdérych znajdowaty sie
poszczegolne elementy infrastruktury towarzyszace;.

Zakres szczego6towych dziatan w odniesieniu do poszczegdlnych grup zwierzat, co do ktérych
stwierdzono koniecznosc¢ podjecia dziatarh minimalizacyjnych przedstawiono ponizej:

Dziatania minimalizujgce wpfyw inwestycji na herpetofaune

Prace zwigzane z budowg zbiornika (wydobywaniem mas ziemi i ksztattowaniem niecki) bedg
realizowane przez 2-3 lata w okresie jesiennym (pazdziernik — listopad). Jest wiec to termin nie
obejmujacy okresu aktywnosci ptazéw. Niemniej jednak prace nalezy wykonywac¢ pod nadzorem
przyrodniczym, w sktad ktérego bedzie wchodzit specjalista ds. herpetologii. Masy ziemne mozna
wydobywac¢ po uprzednim stwierdzeniu przez nadzér ze na terenie planowanych prac brak jest
ptazow. W przypadku ich wystepowania nadzér zobowigzany bedzie do odtowu ptazéw i przeniesienia
ich na stanowiska zastepcze. Nadzoér zobowigzany bedzie réwniez do kontroli powstatych wykopow
pod katem obecnosci w nich ptazéw. W przypadku stwierdzenia ich obecnosci zaleca sie odiéw
ptazéw i ich przeniesienie na stanowiska zastepcze znajdujgce sie poza obszarem inwestycji. Przed
przystgpieniem do realizacji inwestycji nalezy wystgpi¢ do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska o wydanie zezwolenia na odstepstwa od zakazéw w stosunku do dziko wystepujgcych
zwierzgt objetych ochrong gatunkowg w zwigzku ze zniszczeniem ich siedlisk. Niecka zbiornika
zostanie uformowana w taki sposdb, aby od strony wschodniej znajdowato sie wyptycenie tak aby

74



Outsourcing w

=
R E N E K&;_‘? ochronie $rodowiska

ptazy mogty swobodnie do niego wchodzi¢ jak i wychodzi¢ (doroste jak i nowo wyksztalcone). W
strefie brzegowej zostang stworzone miejsca schronienia dla ptazéw - mogg sie one sktada¢ np. z
gtazéw i kamienia (utozonych w sterty) lub karpin.

Dziatania minimalizujgce wpfyw inwestycji na ornitofaune

Wycinke drzew i krzewéw nalezy wykonac¢ poza sezonem legowym ptakéw okreslonym w
Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 roku w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat, tj. od 16 pazdziernika do 28 (29) lutego.

W obszarze zbiornika powinny znajdowa¢ sie sztuczne wyspy dla ptakéw. Zgodnie
z informacjg przekazang od Inwestora w obrebie zbiornika zostanie zachowana co najmniej jedna
zadrzewiona wyspa. W sytuacji w ktérej Inwestor ze wzgledéw technicznych nie bedzie mogh
pozostawi¢ wyspy, nalezy zainstalowaé min. 2 sztuczne wyspy dla ptakéw. Ich budowa powinna by¢
wykonywana pod nadzorem przyrodniczym w sktad ktérego bedzie wchodzi specjalista ds. ornitologii.

Dziataniem minimalizujgcym negatywne oddziatywanie inwestycji bedzie zainstalowanie
ok. 30 budek dla nietoperzy. Miejsce rozlokowania powyzszych nalezy uzgodnic¢
z przyrodnikiem nadzorujgcym prace po zakonczeniu realizacji inwestycji. Liczba zaproponowanych
budek nie wynika bezposrednio z liczby utraconych siedlisk. Zaproponowane rozwigzanie wynika z
dobrych praktyk inwestycyjnych. Ww. budki powinny by¢ czyszczone co dwa lata.

Dziafania minimalizujace wplyw inwestycji na teriofaune

Przed przystgpieniem do realizacji inwestycji nalezy wystgpi¢ do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska o wydanie zezwolenia na odstepstwa od zakazéw w stosunku do dziko
wystepujgcych zwierzat objetych ochrong gatunkowg w zwigzku ze zniszczeniem ich siedlisk.

Dziataniem minimalizujgcym negatywne oddziatywanie inwestycji bedzie zainstalowanie
ok. 40 budek typu A dla ptakéw wrdblowatych. Miejsce rozlokowania powyzszych nalezy uzgodnic¢
z przyrodnikiem nadzorujgcym prace po zakonczeniu realizacji inwestycji. Liczba zaproponowanych
budek nie wynika bezposrednio z liczby utraconych gniazd czy siedlisk. Zaproponowane rozwigzanie
wynika z dobrych praktyk inwestycyjnych. Ww. budki powinny by¢ czyszczone co dwa lata.

8.4.0Ochrona powietrza atmosferycznego

Zanieczyszczenia powietrza emitowane w fazie realizacji i likwidacji bedg miaty charakter
krotkotrwaly i nie bedg stanowi¢ zagrozenia dla zdrowia i zycia mieszkancow terendéw sasiadujgcych z
inwestycjg. W celu ograniczenia emisji zanieczyszczen pytowo — gazowych do powietrza na etapie
budowy i likwidacji zapewniona bedzie odpowiednia organizacja robét, uzywany bedzie wylgcznie
sprawny technicznie sprzet (posiadajgcy aktualne badania techniczne), ktéry bedzie eksploatowany
zgodnie z jego przeznaczeniem.

Stosowane maszyny i urzadzenia powinny byé wyposazone w silniki spalinowe spetniajgce
wymagania okreslone w rozporzgdzeniu Ministra Gospodarki z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie
szczego6towych wymagan dla silnikéw spalinowych w zakresie ograniczenia emisji zanieczyszczen
gazowych i czastek statych przez te silniki (Dz. U. z 2014 r., poz. 588).

W trakcie prowadzenia prac formowania niecki, miejsca, z ktérych emitowane bedg
zanieczyszczenia w formie pyldw, zwilaszcza po kilkudniowym okresie bezdeszczowym, nalezy
zrasza¢ woda.

Poniewaz emisja na etapie realizacji przedsiewziecia bedzie miata charakter
niezorganizowany, to na wprowadzanie gazéw i pytdw do powietrza z tego etapu nie istnieje
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obowigzek uzyskania pozwolenia, o ktérym mowa w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 2
lipca 2010 r. w sprawie przypadkoéw, w ktérych wprowadzanie gazéw lub pytdw do powietrza z
instalacji nie wymaga pozwolenia (Dz. U. z 2010 r., Nr 130, poz. 881).

W okresie eksploatacji nie sg wymagane zadne dziatania minimalizujgce oddziatywanie na
jakos¢ powietrza atmosferycznego.

8.5.Ochrona klimatu akustycznego

W celu minimalizacji negatywnych oddziatywan akustycznych nalezy uzywa¢ w trakcie
realizacji i likwidacji inwestycji sprzetu sprawnego technicznie, posiadajgcego aktualne badania i
przeglady. Gwarantowany poziom mocy akustycznej nie moze przekraczaé wartosci okreslonych w
rozporzgdzeniu Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla
urzgdzen uzywanych na zewngtrz pomieszczen w zakresie emisji hatasu do srodowiska (t.j. Dz.U. Nr
263 z 2005 r., poz. 2202 z p6zn. zm.). Wszelkie prace nalezy ograniczy¢ wytacznie do pory dziennej
(godzina 6 - 22).

Opisane powyzej rozwigzania spowodujg zminimalizowanie negatywnych oddziatywan na
srodowisko planowanej inwestycji na etapie realizacji i likwidacji, jak rowniez zabezpieczg interesy
0s6b trzecich w zakresie ochrony przed negatywnym oddziatywaniem prowadzonych robét.

Majgc na uwadze charakter przedsiewziecia stwierdza sie, iz nie bedzie konieczne podjecie
dziatah majgcych na celu ochrone klimatu akustycznego na etapie eksploatacji inwestycji.

8.6. Ochrona srodowiska w zakresie gospodarki odpadami

Etap realizacji i likwidaciji

Odpady wytwarzane na etapie realizacji i likwidacji beda podlegaty ewidencji iloSciowej i
jakosciowej. Wszystkie odpady beda ewidencjonowane zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 12 grudnia 2014 r. w sprawie wzoréw dokumentéw stosowanych na potrzeby
ewidencji odpadéw. Odpady bedg wstepnie segregowane i magazynowane w obrebie dziatek
inwestycyjnych na wyznaczonym, odpowiednio zabezpieczonym w tym celu, terenie. Wszystkie
wytworzone na tych etapach odpady bedg magazynowane w zamknietych stalowych kontenerach.
Odpadowa masa roslinna (odpad o kodzie 02 01 03) magazynowany bedzie w stalowym kontenerze
lub w pryzmach. Na terenie dziatek inwestycyjnych ustawione zostang pojemniki do selektywnej
zbiérki odpaddéw, umozliwiajace gromadzenie frakcji odpadéw zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 29 grudnia 2016 r. w sprawie szczegétowego sposobu selektywnego zbierania
wybranych frakcji odpadéw.

Na etapach tych nie bedg powstawaty odpady niebezpieczne i skladowiska odpadéw w
rozumieniu Ustawy z dnia 14 grudnia 2012 roku o odpadach

Magazynowane odpady bedg sukcesywnie przekazywane do odzysku lub docelowego
skladowania. Odpady bedg przewozone do koncesjonowanego odbiorcy posiadajgcego stosowne
zezwolenie na ich odbiér, transport i zagospodarowanie. Przewéz bedzie odbywat sie samochodami
posiadajgcymi odpowiednie zabezpieczenie przewozonego materiatu.

W trakcie realizacji i likwidacji teren inwestycji bedzie na biezgco porzadkowany. Po
zakonczeniu prac teren zostanie uprzatniety.

Prawidiowa organizacja systemu biezagcego gospodarowania odpadami, postepowanie
zgodnie z Ustawg o odpadach oraz jej aktami wykonawczymi, wptynie na minimalizacje
bezposredniego oddziatywania odpadoéw na zdrowie i zycie ludzi oraz na srodowisko. W zwigzku z
powyzszym ocenia sie, ze gospodarka odpadami w okresie realizacji i likwidacji przedsiewziecia nie
bedzie negatywnie oddziatywaé na srodowisko.
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Etap eksploatacji

Prawidtowo realizowana gospodarka odpadami - prowadzona zgodnie z Ustawg o odpadach
m.in. gromadzenie i okresowe przekazywanie wyspecjalizowanym firmom w celu ich sktadowania lub
unieszkodliwiania gwarantuje, ze odpady nie beda negatywnie oddziatywa¢ na $rodowisko.
Obowigzek Inwestora w zakresie gospodarki odpadami zwigzany bedzie jedynie z magazynowaniem
wytworzonych odpaddéw i z ustawieniem na terenie obiektu pojemnikéw do selektywnej zbidrki
odpaddéw, umozliwiajgcych gromadzenie frakcji odpadéw zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 29 grudnia 2016 r. w sprawie szczegétowego sposobu selektywnego zbierania
wybranych frakcji odpadéw. Inwestor jako wytwérca odpadéw bedzie przekazywat je firmie
zewnetrznej posiadajgcej stosowne pozwolenia na ich odbiér, transport i dalsze zagospodarowanie.

9. MONITORING ODDZIALYWANIA PRZEDSIEWZIECIA

W zwigzku z faktem, iz wyznaczona czes$¢ zbiornika bedzie kgpieliskiem w rozumieniu art. 16 pkt
22 Ustawy Prawo Wodne, Inwestor jako organizator kgpieliska bedzie zobowigzany na podstawie
Ustawy Prawo wodne i jej aktéw wykonawczych do:

a) przekazania wojtowi gminy Puszcza Marianska do 31 grudnia roku poprzedzajgcego sezon
kapielowy, w ktéorym kgpielisko ma by¢ otwarte, wniosku wraz z ustawowo wymaganymi
zatgcznikami o umieszczenie w wykazie kagpielisk;

b) przekazania Wodom Polskim, w celu zarejestrowania w systemie informacyjnym
gospodarowania wodami, aktualnego profilu wody w kapielisku w terminie 30 dni od jego
sporzgdzenia;

c) prowadzenia kontroli wewnetrznej. W ramach prowadzonej kontroli wewnetrznej organizator
kapieliska postepuje zgodnie z zapisami art. 344 pkt 5 Ustawy Prawo Wodne.

10.POROWNANIE PROPONOWANEJ TECHNOLOGII Z TECHNOLOGIA
SPELANIAJACA WYMAGANIA O KTORYCH MOWA W ART. 143 USTAWY
PRAWO OCHRONY SRODOWISKA

Zgodnie z art. 66 ust. 1 pkt 11 ustawy oos jezeli planowane przedsiewziecie jest zwigzane z
uzyciem instalacji, Raport o oddziatywaniu na srodowisko powinien zawieraé poréwnanie
proponowanej technologii z technologig spetniajacg wymagania, o ktérych mowa w art. 143 ustawy z
dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowiska [3].

Analizowane przedsiewziecie nie jest zwigzane z uzyciem instalacji w rozumieniu art. 3 pkt.6
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska [3], w zwigzku z powyzszym nie jest
konieczne wykonanie ww. analizy.

11.ANALIZA KONIECZNOSCI USTANOWIENIA OBSZARU OGRANICZONEGO
UZYTKOWANIA

Zgodnie z trescig art. 135 ust 1 ustawy Prawo ochrony $rodowiska [3], ,jezeli z przeglgdu
ekologicznego albo z oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wymaganej przepisami
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spofeczenistwa w ochronie Srodowiska oraz ocenach oddziatywania na Srodowisko, albo z analizy
porealizacyjnej wynika, ze mimo zastosowania dostepnych rozwigzan technicznych, technologicznych
i organizacyjnych nie mogg by¢ dotrzymane standardy jakoSci srodowiska poza terenem zakfadu lub
innego obiektu, to dla oczyszczalni Sciekow, sktadowiska odpadéw komunalnych, kompostowni, trasy
komunikacyjnej, lotniska, linii i stacji elektroenergetycznej oraz instalacji radiokomunikacyjnej,
radionawigacyjnej i radiolokacyjnej tworzy sie obszar ograniczonego uzytkowania”.
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Majgc na uwadze tre$¢ powyzszego zapisu oraz charakter przedsiewziecia stwierdza sie, ze nie
wystgpi koniecznos¢ utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

12.ANALIZA MOZLIWYCH KONFLIKTOW SPOLECZNYCH ZWIAZANYCH Z
PLANOWANYM PRZEDSIEWZIECIEM

Udziat spoteczenstwa w procedurze oddziatywania inwestycji na Srodowisko zapewniajg
zapisy znajdujgce sie w ustawie oos. Zgodnie z ich trescig spoteczenstwo moze mie¢ wglad w
dokumenty towarzyszgce uzyskiwaniu decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach i ocenie
oddziatywania na srodowiskowo planowanego przedsiewziecia, a kazdy ma prawo do sktadania uwag
i wnioskéw. W trakcie procedury administracyjnej zmierzajgcej do wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla omawianego przedsiewziecia zostaly zachowane wszelkie srodki pozwalajgce
na udziat spoteczenstwa w podejmowaniu decyzji - stosowne informacje na temat tresci dokumentow i
procedury zamieszczane byly w gminie Puszcza Mariahska, zgodnie ze zwyczajowo przyjetym
sposobem publicznego ogtaszania.

Nie przewiduje sie wystgpienia konfliktéw spotecznych w zwigzku z planowang inwestycja.
Nalezy wzig¢ pod uwage, ze niniejsze przedsiewzigcie jest kontynuacjg planowanych w przesztosci na
tym terenie dziatan o podobnym charakterze. Pomyst realizacji przedmiotowej inwestycji powstat juz w
latach 90 -tych. Koncepcja obejmowata budowe dwdch zbiornikéw — zbiornika nr 1 i zbiornika nr 2.
Zbiornik nr 2 miat by¢ oddzielony od zbiornika 1 grobla. Poprzedni wiasciciel terenu uzyskat decyzje
administracyjne, w tym pozwolenie wodno-prawne i zrealizowat budowe zbiornika nr 1. W roku 1998
inwestor zmart i dalsza realizacja inwestycji zostata zaniechana. Obecna koncepcja polega na
realizacji budowy jednego zbiornika na terenie dziatek inwestycyjnych.

Realizacja zbiornika bedzie miata pozytywny wptyw na walory turystyczne gminy i spowoduje
wzrost atrakcyjnosci terenu gminy. Gtéwnymi odbiorcami efektéw realizacji projektu w pierwszej
kolejnosci bedag mieszkancy gminy Puszcza Marianska i mieszkancy gmin o$ciennych. Budowa
zbiornika spowoduje integracje i aktywizacje mieszkancow.

13. TRUDNOSCI WYNIKAJACE Z NIEDOSTATKOW TECHNIKI LUB LUK WE
WSPOLCZESNEJ WIEDZY, JAKIE NAPOTKANO OPRACOWUAC RAPORT

Nie napotkano trudnosci wynikajgcych z niedostatkdw techniki lub luk we wspotczesnej wiedzy w
trakcie opracowywania niniejszego Raportu. Doswiadczenie zespotu autorskiego oraz zdobyta wiedza
na temat przedmiotowego przedsiewziecia byta wystarczajgca do okreslenia przewidywanych
oddziatywan na srodowisko z doktadnoscig odpowiadajgcg obecnemu etapowi projektowania oraz do
przeprowadzenia procedury oceny oddziatywania na srodowisko.

14 WNIOSKI

Podsumowujac przedstawione w niniejszym opracowaniu informacje stwierdza sie, ze:

1. Raport o oddziatywaniu na srodowisko sporzgdzony jest na etapie uzyskiwania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach.
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10.

11.

Celem przedsiewziecia jest budowa zbiornika rekreacyjnego wraz z infrastrukturg towarzyszaca
na dziatkach o numerach ewidencyjnych 536, 537, 603, potozonych w gminie Puszcza
Marianska, w powiecie zyrardowskim, w wojewddztwie mazowieckim.

W raporcie analizowano wariant bezinwestycyjny oraz dwa warianty inwestycyjne (Wariant | i
Wariant I1).

Kryterium rdznicujgcym oddziatywanie wariantdow jest oddziatywanie na: powietrze
atmosferyczne, powierzchnie ziemi i krajobraz, klimat akustyczny, klimat oraz
prawdopodobienstwo wystgpienia sytuacji awaryjnej. W__odniesieniu do tych czynnikéw
korzystniejszym rozwigzaniem jest wybor Wariantu 1.

Wyniki przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodniczej wykazaty, ze na terenie dziatek
inwestycyjnych brak jest chronionych siedlisk przyrodniczych i chronionych gatunkéw roslin.
Stwierdzono wystepowanie chronionych gatunkéw bezkregowcow, ptazéw, gadow, ptakéw oraz
ssakow.

Przeanalizowana skala i rodzaj potencjalnych oddziatywan na flore i faune pozwalajg oceni¢
wplyw inwestycji na te komponenty srodowiska jako niski. Realizacja inwestycji nie wptynie
negatywnie na droznos¢ korytarzy migracyjnych.

Inwestycja nie bedzie negatywnie oddziatywa¢ na cele srodowiskowe jednolitych czesci wod
powierzchniowych i podziemnych w obrebie ktorych jest zlokalizowana.

Przedsiewziecie znajduje sie na terenie Bolimowskiego Parku Krajobrazowego i Specjalnego
Obszaru Ochrony Siedlisk Dolina Rawki PLH100015. Przeprowadzona analiza oddziatywania
wykazata, ze przedsiewziecie nie bedzie w sposéb negatywny oddziatywa¢ na ww. obszary
chronione.

Realizacja inwestycji bedzie miata pozytywny wplyw na walory turystyczne gminy i spowoduje
wzrost atrakcyjnosci terenu gminy. Budowa zbiornika spowoduje integracje i aktywizacje

mieszkancow gminy Puszcza Marianska i gmin oSciennych..

Nie przewiduje sie wystgpienia konfliktbw spotecznych w zwigzku z planowanym
przedsiewzieciem.

Inwestycja nie spowoduje wystgpienia oddziatywan skumulowanych i transgranicznych.

PODSUMOWANIE

Przedsiewziecie pn. Budowa zbiornika rekreacyjneqo wraz z infrastrukturag towarzyszaca na

dziatkach o numerach ewidencyjnych 536, 537 obreb 0014 Kamion oraz 603 obreb 0038

Wyczesniak, potozonych w gminie Puszcza Marianska, w powiecie zyrardowskim; zrealizowane

wedtug Wariantu |, zgodnie z zaleceniami przedstawionymi w niniejszym opracowaniu, nie

bedzie generowaé istothego negatywneqo wplywu na srodowisko oraz na zdrowie i warunki
zycia ludzi.
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

15.ZRODLA INFORMACJI STANOWIACE PODSTAWE DO SPORZADZENIA

RAPORTU

15.1. Ustawy

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
$srodowisko (tj. Dz. U. 2017 poz. 1405)

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj. Dz. U. z 2018 poz. 142)

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (tj. Dz. U.2017 poz. 519)
Ustawa z dnia 14 grudnia 2012 roku o odpadach (tj. Dz. U. z 2018, poz. 21)

Ustawa z dnia 23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz.U 2017
poz. 2187)

Ustawa z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw w zwigzku ze wzmocnieniem
narzedzi ochrony krajobrazu (Dz. U. 2015 poz. 774)

Ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.U.2017 poz. 1566)

15.2. Rozporzadzenia

Rozporzgdzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewziec
mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. 2016 r., poz. 71)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 roku w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz. U. 2014 poz. 1409)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspélnoty, a takze
kryteriow wyboru obszaréw kwalifikujgcych sie do uznania jako obszary Natura 2000 (tj. Dz. U.
2014. Nr 0 poz. 1713)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 roku w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz.U z 2016 poz. 2183)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybow (Dz. U. 2014 poz. 1408)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 grudnia 2014 r. w sprawie katalogu odpadéw
(Dz. U. 2014, p0z.1923)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 roku w sprawie poziomoéw
niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. 2012 nr 0 poz. 1031)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomow hatasu w srodowisku (tj. Dz. U. z 2014 r., poz. 112)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 1 pazdziernika 2012 roku zmieniajgce
rozporzgdzenie w sprawie dopuszczalnych poziomoéw hatasu w srodowisku (Dz. U z 2012 r.
poz. 1109)

Rozporzgdzenie Rady Ministrow z dnia 25 czerwca 2013 r. zmieniajgce rozporzgdzenie w
sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac¢ na srodowisko (Dz. U. 2013, poz.
817)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 29 grudnia 2016 r. w sprawie szczegétowego
sposobu selektywnego zbierania wybranych frakcji odpadéw (Dz.U.2017poz. 19)
Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 21 grudnia 2015 r. w sprawie kryteriéw i sposobu
oceny stanu jednolitych czesci wod podziemnych.

Rozporzgdzenie Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty. (Dz. U. poz. 1911 z pézn. zm.)
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23.
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25.

26.

27.
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31.

32.

33.

34.
35.

36.

37.

38.

39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.

15.3. Dyrektywy

Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w
sprawie ochrony dzikiego ptactwa.

Dyrektywa 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego z dnia 23 pazdziernika 2000 r.
ustanawiajgca ramy wspoélnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej.
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